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Tyo- ja elinkeinoministerion perusteltu paatelma Loviisan ydinvoimalaitoksen
ympdristovaikutusten arviointiselostuksesta

1 Hanketiedot ja YVA-menettely

Ymparistévaikutusten arviointiselostus koskee Loviisan ydinvoimalaitoksen kayton jatka-
mista ja vaihtoehtoisesti kaytostdpoistoa. Ydinvoimalaitos sijaitsee Hastholmenin saarella
Loviisassa.

Hankkeesta vastaa Fortum Power and Heat Oy. Fortum Power and Heat Oy:n (my6hem-
min my6s Fortum) konsulttina ympéristévaikutusten arvioinnissa toimii Ramboll Finland Oy.

Ympaéristovaikutusten arviointimenettelysta annetun lain (252/2017, myéhemmin YVA-lain)
10 §:n mukaan ydinenergialaissa (990/1987) tarkoitettuja ydinlaitoksia koskevissa hank-
keissa yhteysviranomaisena toimii tyé- ja elinkeinoministerio.

1.1 Hankkeen ja esitettyjen vaihtoehtojen kuvaus

Postiosoite
Postadress
Postal Address

Loviisa 1 ja 2 -yksikoiden ja niiden ydinpolttoaine- ja ydinjatehuollon kannalta tarpeellisten
rakennusten voimassa olevat kayttéluvat paattyvat vuosina 2027 ja 2030. Selostus kattaa
myds matala- ja keskiaktiivisen ydinjatteen loppusijoituslaitoksen kaytén. Selostuksessa
tarkastellaan kolmea eri vaihtoehtoa ydinvoimalaitoksen jatkotoiminnalle.

Vaihtoehdon 1 (VE1) mukaan yhtio jatkaisi molempien laitosyksikdiden kayttéa enintaan
noin 20 vuodella voimassa olevien kayttolupajaksojen jélkeen. Myds ydinpolttoaine- ja ydin-
jatehuollon kannalta tarpeellisten rakennusten ja varastojen seké loppusijoituslaitoksen
kaytto jatkuisi tarvittavine laajennuksineen. Ydinvoimalaitoksella olisi mahdollista kasitella,
valivarastoida ja loppusijoittaa myds pienid maarid muualla Suomessa syntynytta radioaktii-
vista jatetta.

Vaihtoehdon 0 (VEQ) mukaan ydinvoimalaitos poistettaisiin kdytdsté voimassa olevien kayt-
tolupajaksojen paatyttya vuosina 2027 ja 2030. Laitosyksikéiden ydinjatehuollon kannalta
tarpeellisten rakennusten ja varastojen seka loppusijoituslaitoksen kaytto jatkuisi, kunnes
ne kavisivat tarpeettomiksi ja poistettaisiin kaytosta.

Vaihtoehto 0+ (VEO+) on muutoin sama kuin VEO, mutta ydinvoimalaitoksella olisi liséksi
mahdollista kasitelld, valivarastoida ja loppusijoittaa myds pienid maaria muualla Suo-
messa syntynytta radioaktiivista jatetta.
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1.2 Ymparistovaikutusten arviointimenettely

Fortum Power and Heat Oy toimitti ympéaristovaikutusten arviointiselostuksen (myéhemmin
myos YVA-selostus) ty6- ja elinkeinoministeridlle 6.9.2021. Selostuksen toimittaminen jat-
koi arviointimenettelya, jonka ohjelmavaihe oli vuonna 2020. Ohjelmavaihe alkoi 13.8.2020,
kun hankkeesta vastaava toimitti ty6- ja elinkeinoministeriélle ymparistévaikutusten arvioin-
tiohjelman. Ministerid antoi ohjelmasta lausuntonsa 23.11.2020. Hankkeeseen sovelletaan
ymparistévaikutusten arviointimenettelya, koska se on YVA-lain hankeluettelon kohdan 7
alakohtien b) ja d) mukainen hanke.

1.3 Hankkeen liittyminen muihin hankkeisiin

Loviisan ydinvoimalaitoksen kaytetty polttoaine on méaara sijoittaa Posiva Oy:n loppusijoi-
tuslaitokseen Eurajoen Olkiluotoon. Hankkeella on vaikutusta loppusijoituslaitokseen sijoi-
tettavan kaytetyn ydinpolttoaineen maaraan.

Arviointimenettelyssa tarkastellaan vaihtoehtoja, joihin sisaltyy mahdollisuus kasitella, vali-
varastoida ja loppusijoittaa pienia maaria muualla Suomessa syntynytta radioaktiivista ja-
tetta. Hanke liittyy nailtd osin muualla Suomessa kaynnissa oleviin, tyypillisesti teollisuu-
den, terveydenhuollon ja tutkimuslaitoksien hankkeisiin, joista syntyy matala- ja keskiaktiivi-
sia jatteita.

Hanke liittyy myos Teknologian tutkimuskeskus VTT Oy:n FiR 1 -tutkimusreaktorin ja Ota-
kaari 3:ssa (OK3) sijaitsevan radioaktiivisten rakennemateriaalien tutkimuslaboratorion kay-
tostapoistoon. Arviointimenettelyssa on huomioitu kaytostapoistohankkeissa syntyvien ma-
tala- ja keskiaktiivisten purkujatteiden mahdollinen valivarastointi Loviisan ydinvoimalaitok-
sella ja loppusijoitus VLJ-luolaan.

Hanke saattaa liittya erilaisiin luonnonvarojen kayttéa ja ymparistonsuojelua koskeviin
suunnitelmiin ja ohjelmiin, kuten kansallisiin tavoiteohjelmiin ja kansainvélisiin sitoumuksiin.

Selostuksessa todetaan, ettd voimalaitosalueella tai sen laheisyydessa ei ole talla hetkella
tunnistettu hankkeita, joilla voisi olla yhteisvaikutuksia kaytdn jatkamisen tai kaytéstapois-
ton tapauksessa. Tulevaisuudessa hankkeella saattaa olla vaikutusta nykyisten voimajoh-
tojen jatkokayttoon seka laitoksen tuottaman Iampdenergian mahdolliseen hyddyntami-
seen, mutta ndiden tarkastelu on jatetty nykyisen arviointimenettelyn ulkopuolelle.

1.4 Muut menettelyt ja kaavoitus

Ydinlaitoksen kayttadminen ja kaytosta poistaminen edellyttavan ydinenergialain mukaista
lupaa. Luvat myontaa valtioneuvosto. Hanke edellyttdd myds muita, ydinenergialain 21 §:n,
mukaisia lupia, jotka myéntaa Sateilyturvakeskus (STUK).

Loviisan ydinvoimalaitoksen laitosyksikdiden voimassa olevat kayttéluvat paattyvat vuosina
2027 (Loviisa 1) ja 2030 (Loviisa 2). Laitosyksikoihin kuuluvien ydinpolttoaine- ja ydinjate-
huollon kannalta tarpeellisten rakennusten ja varastojen seka niiden laajennusten voi-
massa olevat kayttoluvat paattyvat vuonna 2030. Mikali hankkeesta vastaava haluaa jatkaa
ydinvoimalaitosyksikdiden kayttéa, on laitosyksikoéille haettava uudet kayttéluvat. Muussa
tapauksessa on haettava lupaa ydinlaitoksen kaytésta poistamiseksi.

Voimalaitosjatteiden loppusijoituslaitoksen (VLJ-luola) voimassa oleva kayttolupa paattyy
2055. Mikali hankkeesta vastaava haluaa kayttda VLJ-luolaa nykyista lupajaksoa pidem-
paan, edellyttda tdma uuden kayttéluvan hakemista. Voimalaitosyksikdiden ja VLJ-luolan
merkittavasti erilaisista kayttoajoista johtuen VLJ-luolan lupa tulee eriyttaa erilliseksi lupa-
paatokseksi.

Loviisan ydinvoimalaitoksen muu séteilytoiminta edellyttaa sateilylain mukaista turvallisuus-
lupaa, jonka myontdaa STUK. Turvallisuuslupa on toistaiseksi voimassa, ja lupaa tulee pai-
vittdd muutoksien myota. Ydinjatteiden ja radioaktiivisten aineiden kuljetuksista tulee joko
hakea kuljetus- tai turvallisuuslupaa tai tehda ilmoitus STUKille. Kuljetusluvan kasittelee
niin ikaan STUK.
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Muita arviointiselostuksessa kasiteltyja mahdollisia lupia ovat muun muassa maankaytto- ja
rakennuslain (132/1999) mukaiset luvat, ympéaristénsuojelulain (527/2014) mukainen ympa-
ristélupa, vesilain (587/2011) mukainen vesitalouslupa ja kdyttéveden ottolupa seka niin
sanotun kemikaaliturvallisuuslain (390/2005) mukaiset luvat. Edelld mainittuihin lakeihin
liittyy my®&s erilaisia ilmoitusvelvollisuuksia. Alueen voimassa oleva asemakaava mahdollis-
taa menettelyssa esitettyjen vaihtoehtojen toteuttamisen.

Arviointiselostuksessa on lisaksi kasitelty hankkeen suhdetta luonnonvarojen kayttoa ja
ympdéristonsuojelua koskeviin suunnitelmiin ja ohjelmiin. Téllaisia ohjelmia ovat muun mu-
assa erilaiset ilmastopoliittiset tavoitteet, Suomen kansallinen ilmasto- ja energiastrategia
seka vesien- ja merenhoitosuunnitelmat.

2 Osallistumisen jirjestiminen ja yhteenveto arviointiselostuksesta annetuista lausunnoista ja
mielipiteista

Ty6- ja elinkeinoministerid jarjesti arviointiselostuksesta kuulemisen ymparistévaikutusten
arviointia koskevan lain ja asetuksen (277/2017) mukaisesti. YVA-selostus julkaistiin minis-
terion verkkosivuilla 6.9.2021.

YVA-selostuksen kuuleminen jarjestettiin 20.9.-18.11.2021. Selostusta koskeva kuulutus
julkaistiin ministerion verkkosivuilla 20.9.2021, minka lisdksi tieto kuulutuksesta julkaistiin
myés hankkeen sijaintikunnassa ja sen naapurikunnissa kuntalain (410/2015) 108 §:n mu-
kaisesti. YVA-selostuksen kuulemisesta ilmoitettin myés seuraavissa lehdissa: Helsingin
Sanomat, Hufvudstadsbladet, Kymen Sanomat, Uusimaa, Loviisan Sanomat, Ostnyland,
Itavayla, Nya Ostis.

Tyé- ja elinkeinoministerié pyysi arviointiselostuksesta lausunnot seuraavilta tahoilta: ym-
paristéministeri6, sisaministerio, ulkoministerio, puolustusministerié, maa- ja metsatalous-
ministerid, likenne- ja viestintaministerio, sosiaali- ja terveysministeri6, valtiovarainministe-
rid, Sateilyturvakeskus ja ydinturvallisuusneuvottelukunta, Etel&-Suomen aluehallintovi-
rasto, Uudenmaan ELY-keskus, Uudenmaan liitto, Turvallisuus- ja kemikaalivirasto Tukes,
Suomen ymparistokeskus, Itd-Uudenmaan pelastuslaitos, Itd&-Uudenmaan poliisilaitos, Lo-
viisan kaupunki, Myrskylan kunta, Pyhtaan kunta, Porvoon kaupunki, Lapinjarven kunta,
Kouvolan kaupunki, AKAVA ry, Elinkeinoelaman keskusliitto EK, Energiateollisuus ry ET,
Geologian tutkimuskeskus, Greenpeace, Fennovoima Oy, Fingrid Oyj, Maa- ja metsata-
loustuottajain Keskusliitto MTK ry, Porvoon museo, Natur och Miljé rf, Posiva Oy, Teknolo-
gian tutkimuskeskus VTT Oy, Teollisuuden Voima Oyj, Toimihenkilokeskusjarjestd STTK
ry, Suomen luonnonsuojeluliitto ry, Suomen yrittdjat ry, Suomen Ammattiliittojen Keskus-
liitto SAK ry ja WWF. Naiden liséksi myos muilla tahoilla ja kansalaisilla on ollut mahdolli-
suus esittaa mielipiteensa hankkeesta.

Ty6- ja elinkeinoministerid pyysi 10.9.2021 lahettdméassaan toimenpidepyynndssa ymparis-
tdministeriota jarjestamaan Espoon sopimuksen mukaisen kansainvalisen kuulemisen Lo-
viisan ydinvoimalaitoksen YVA-menettelyyn littyen seka valittdm&an saadun palautteen
yhteysviranomaiselle.

Ohjelmavaiheessa Ruotsi, Viro, Venaja, Norja, Tanska, Saksa, Liettua, Itdvalta ja Alanko-
maat ilmoittivat haluavansa osallistua arviointimenettelyyn. Ymparistoministerié pyysi lau-
suntoja edelld mainituilta valtioilta 20.9.2021.

Kuulutus, YVA-selostus seka lausuntoaikana saadut lausunnot ja mielipiteet julkaistiin ty6-
ja elinkeinoministerién verkkosivuilla osoitteessa www.tem.fi/loviisan-yva-selostus. Englan-
ninkielinen YVA-selostus ja tiivistelman kaannokset olivat saatavilla hankkeen englannin-
kielisilla verkkosivuilla.

2.1 Yleisotilaisuus

TEM jarjesti Loviisan ydinvoimalaitoksen jatkokayttoa ja kaytdstapoistoa koskevan YVA-
menettelyn selostusvaiheen yleisétilaisuuden 7.10.2021 Lovisavikens skolalla. Tilaisuus
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suoratoistettiin verkossa, joten myds etdosallistuminen oli mahdollista. Paikan paalla tilai-
suutta seurasi viisi henkiloa ja verkon kautta enimmilldan 63 henkiléa. Kaytannon jarjeste-
lyista huolehti Fortum.

Tilaisuus koostui asiantuntijoiden esityksista seka keskusteluosiosta, jonka aikana yleis6
sai esittaa mielipiteita ja kysymyksia. Esitykset olivat suomeksi, ruotsiksi ja olennaisin osin
englanniksi. Kysymyksia sai kysya kaikilla kolmella kielella. Esitykset keskittyivat paikallis-
nakokulmaan, kuten pintavesivaikutuksiin, aluetaloudellisiin vaikutuksiin ja asukaskyselyjen
tuloksiin.

Keskustelussa kasiteltiin erityisesti ydinjatehuoltoa ja ydinjatteen loppusijoitusta seka jaah-
dytysveden vaikutuksia lahialueen vesistdihin. Lisdksi keskusteltiin ydinvoiman hiilineutraa-
lisuudesta, sateilyturvallisuudesta ja huoltovarmuudesta. Tilaisuuden poytékirja on arkistoi-
tuna ministeridn asiakirjahallintaan.

2.2 Yhteenveto lausunnoista ja mielipiteista

Ministeriéon toimitettiin yhteensa 22 kappaletta kansallisen kuulemisen lausuntoja ja mieli-
piteitd. Lausunnoissa selostusta pidettiin padosin kattavana. Moni suomalainen taho ilmoitti
puoltavansa ydinlaitoksen kayton jatkoa perustuen ydinenergialla tuotetun sdhkén kasvi-
huonekaasupaastéttomyyteen ja energian huoltovarmuuteen. Huomautuksia esitettiin 1a-
hinna jaahdytysveden vaikutusten kasittelyyn.

Kansainvalisessa kuulemisessa ltavalta, Liettua, Ruotsi ja Viro viranomaisineen lausuivat
asiasta. Lisaksi ministerio vastaanotti 12 lausuntoa eurooppalaisilta kansalaisilta ja jarjes-
toilta. Naissa lausunnoissa paaasiassa vastustettiin ydinenergian kayttéa perustuen esi-
merkiksi onnettomuusriskiin ja huoleen kaytetyn ydinpolttoaineen loppusijoituksen turvalli-
suudesta.

2.2.1 Viranomaiset ja kunnat

Eteli-Suomen aluehallintovirasto katsoo, etta arviointiselostuksessa esitetaan eri vaihto-
ehdoista ihmisten elinymparistélle aiheutuvat vaikutukset riittavalla tarkkuudella, kun huo-
mioidaan ydinvoimalaitoksen kayttéon tarvittavat muut luvat. Lausunnon on antanut alue-
hallintoviraston ymparistéterveydenhuoltoyksikké.

Aluehallintovirasto toteaa, ettd nykyisen toiminnan ympaéristoéterveysvaikutuksista on tietoa
pitkalta ajalta ja seurantaa tehdaan saanndllisesti. Aluehallintovirasto referoi arviointiselos-
tusta, jonka mukaan toiminnan jatkaminen ei toisi merkittéavia muutoksia nykyisiin vaikutuk-
siin ja seurantaan, minka lisaksi laajennustoimenpiteista ei arvioida aiheutuvan merkittavia
vaikutuksia lahimpiin hairiintyviin kohteisiin.

Kaytosta poistamisesta aluehallintovirasto huomauttaa, ettéd mikali voimalaitokset puretaan
kokonaan (greenfield-periaate), jatkosuunnittelussa ja lupaprosesseissa tulee kiinnittaa eri-
tyistd huomiota melu- ja pélyhaittojen estamiseen.

Aluehallintovirasto pitda kannatettavana vaihtoehtoihin 1 ja 0+ sisaltyvaa mahdollisuutta
vastaanottaa, kasitelld, véalivarastoida ja loppusijoittaa myds pienid maarid muualla Suo-
messa syntynytta radioaktiivista jatettd. Ymparistéterveydenhuoltoyksikké pitaa tata kanna-
tettavana, koska voimalaitoksella on jo olemassa radioaktiivisten jatteiden kasittelyyn seka
loppusijoittamiseen soveltuvat toiminnot ja tilat.

Geologian tutkimuskeskus (GTK) pitda VLJ-luolan lisdlouhinnan tarvetta merkittavana.
Laajennuksen mahdollista vaikutusta paikallisiin pohjavesiolosuhteisiin olisi hyva tutkia tar-
kemmin.

Hydrogeologisia vaikutusten kannalta laajennuksen pinta-alalla voi olla tilavuutta suurempi
merkitys. Nykyinen tila on sijoitettu kahden vaaka-asentoisen rikkonaisuusvythykkeen véa-
liin. Selostuksesta ei kay ilmi, miten laajennuksen louhinta tullaan toteuttamaan, mutta ole-
tettavasti tarkoitus on pysya samassa kalliolohkossa. Kallion yl&osissa oleva rakoverkosto
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voi olla hyvin vetta johtava ja laajuutensa vuoksi vaikeasti valteltavissa oleva alue. Mita laa-
jemmin vetta johtavia rakoja leikataan, sitd enemmaén syntyy vuotoja ja injektointitarvetta.

GTK:n mukaan tama tarkoittaa sita, etta tulevissa kalliolaadun tutkimuksissa tulee panos-
taa myos rakomittakaavan vedenjohtavuuteen. Vaikka vaikutusten arvioidaan rajoittuvan
louhittavan tilan Ihituntumaan ja sen kayttéon, pohjavesiolosuhteiden nykytilaa kuvaa-
vassa kappaleessa (9.15.3) todetaan, ettd pohjavedenpinnan korkeusvaihtelut ovat vuoro-
vaikutuksessa seka meren ettd mantereen suuntaan. Tama ei valttamatta tarkoita pohjave-
den virtausta, mutta lateraalisia hydraulisia yhteyksia on laajemmallekin alueelle.

Vertikaalisista yhteyksista kertoo makean ja suolaisen veden rajapinnan héiriintyminen
VLJ-luolan rakentamisen aikana (9.15.3). Suolaisten vesien kumpuaminen on yleinen ha-
vainto ja seurausta kuivanapitopumppauksien aiheuttamasta hydraulisen painetilanteen
muutoksesta. Kuvan 9-26 perusteella pohjavesikemialliset olosuhteet ovat 120 metrin sy-
vyyden ylapuolella tasaantuneet, mutta eivat viela palautuneet rakentamista edeltdneeseen
lahtétilanteeseen. Hairiétila voi vahvistua VLJ-luolan laajennuksen yhteydessa, ja suolaiset
vedet voivat nousta lahemmaksi luolastoa.

Taman perusteella GTK toteaa, ettei pohjavesien rajapinnan seurannan lopettaminen
vuonna 2015 ollut perusteltua. GTK katsoo, etta tulkinnan haastavuus ei voi olla syy tiedon-
keruun lopettamiselle. Jos pohjavesisysteemia ei joltakin osin ymmarreta riittavan hyvin,
tilanne tulisi korjata. Vertikaaliset yhteydet voivat myds tarjota kanavia luontaisesti kalliope-
rassé oleville, pohjaveteen liuenneille kaasuille, jotka erkaantuvat vedesté paineen las-
kiessa.

Voimalaitosalueen koko elinkaaren kestava pohjavesiolosuhteiden monitorointi, eri tietolah-
teisiin perustuva integroitu tulkinta ja aineistojen paivittaminen ovat tarkeaa ylla mainittujen
seikkojen takia. Louhinnan vaikutuksiin voi vaikuttaa huomioimalla kallioperan rakenteet
seka hydrogeologiset ja -geokemialliset olosuhteet riittavalla tarkkuudella laajennuksen
asemoinnissa ja toteutuksessa.

limastonmuutoksesta johtuva meriveden lampétilan nousu nostettiin esille kappaleessa
7.5.6, ja sen arvioitiin mahdollisesti aiheuttavan tehonrajauksia. Selostuksessa ei otettu
kantaa siihen, tarvitseeko tulevaisuudessa nostaa ymparistéluvan mukaista jaahdytysvesi-
virtaaman raja-arvoa. Loppukesasta jaahdytysvesivirtaama on nykyisin rajan tuntumassa.

GTK:n nakékulmasta toiminnan jatkaminen on Suomen energiahuoltovarmuuden ja muu-
alta tulevien radioaktiivisten jatteiden huollon kannalta tarkoituksenmukaista. GTK:n mu-
kaan selostuksessa ei noussut esille seikkoja, jotka edellyttaisivat muuta ratkaisua.

Iti-Uudenmaan pelastuslaitos kertoo antavansa pelastusviranomaisen asiantuntijalau-
suntoja vaihtoehtoon 1 siséltyvien uudisrakennusten ja korjausrakentamisen rakennuslupa-
menettelyissd. Vaihtoehtoihin 1 ja O+ sisaltyva mahdollisuus muualla Suomessa syntyneen
radioaktiivisen jatteen vastaanottoon, késittelyyn, valivarastointiin ja loppusijoitukseen tulee
tarvittavin osin huomioida kohteen ulkoisessa pelastussuunnitelmassa seka muissa turvalli-
suusasiakirjoissa. Kéytostapoiston vaihtoehdoissa pelastuslaitos toteaa yllapitéavansa koh-
teen ulkoista pelastussuunnitelmaa ja jarjestavansa tata koskevia lakisaateisia valmiushar-
joituksia niin pitkaan, kun kohteen katsotaan olevan pelastuslain 48 § perusteella erityista
vaaraa aiheuttava.

Iti-Uudenmaan poliisilaitos huomauttaa Loviisan ydinvoimalaitoksen olevan kansallisesti
erittain tarked energiatuotannon erityiskohde. Normaalitilanteissa ydinvoimalan turvallisuus
on luvanhaltijan turvallisuusorganisaation vastuulla. Loviisan ydinvoimalan toiminta on ollut
paasaantdisesti hairiotonta ja turvallista. Poliisilaitos ottaa lausunnossaan kantaa vain polii-
sin toimintaan ja sen suunnitteluun suoraan vaikuttavalta osalta.

Vaihtoehdon 1 toteutuessa muutoksia nykytilaan ei tapahtuisi. Huoltotéiden ja esimerkiksi
polttoainekuljetusten vaikutukset poliisitoimintaan sailyisivét ennallaan. Poliisilaitoksen
osalta valmiussuunnittelua ja valmiustasoa yllapitavia toimia jatkettaisiin.
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Vaihtoehdossa 0 kohteen vaarallisuusriski pienentyisi. Turvajarjestelyja tarvittaisiin kuiten-
kin edelleen ydinmateriaalin ja sateilylahteiden turvallisen kasittelyn varmistamiseksi seka
laittomiin tarkoituksiin paatymisen estamiseksi niin kauan, kun alueella on ydinmateriaalia
ja séateilylahteita. Ydinmateriaalin ja sateilylahteiden kuljetukset vaatisivat edelleen valmius-
suunnittelua ja turvatoimenpiteita. Vaihtoehdossa 0+ vaikutukset olisivat muuten samat
kuin vaihtoehdossa 0 mutta ydinmateriaalien ja séateilylahteiden kuljetuksien vaikutukset
olisivat poliisilaitoksen mukaan huomattavasti suuremmat, ja alueen riskitaso kasvaisi.

Lapinjarven kunta puoltaa ydinvoimalaitoksen kaytén jatkamista, mutta suhtautuu kieltei-

sesti muualta tulevan radioaktiivisen jatteen kuljetuksiin ja varastointiin. Kunta huomauttaa,
etta esimerkiksi ydinpolttoaineen kuljetusten aikaiseen turvallisuuteen, varastoinnin pitk&ai-
kaisturvallisuuden varmistamiseen ja meriveden Idmpenemisen hillitsemiseen tulee kiinnit-
taa erityistd huomiota.

Loviisan kaupunki ilmoittaa kannattavansa vaihtoehtoa 1. Kaupunki toteaa, etta ilmaston-
muutos ja sdhkénkulutuksen kasvu vaativat ydinenergian kayttéa ainakin alle 20 vuoden
aikajanteella. Lausunnossa nostetaan esille alueella laitoksella tehdyt yllépitotoimet, alueen
kayton ja kaavoituksen soveltuvuus seka infrastruktuuriin kohdistetut investoinnit.

Sosiaali- ja terveysministerio iimaisee tyytyvaisyytensa siihen, etta selostuksessa (VE1,
VEO+) on huomioitu kansallisen ydinjatehuollon yhteistydryhman suositus littyen muualla
Suomessa syntyneisiin jatteisiin. Ministerion kasityksen mukaan on yhteiskunnan kokonai-
sedun mukaista, ettd Fortum Power and Heat Oy voisi tarjota toimijoille radioaktiivisen jat-
teen kasittely- ja loppusijoituspalveluita.

Muualla kuin ydinlaitoksissa syntyneista radioaktiivisista jatteistd huolehtiminen kuuluu so-
siaali- ja terveysministerion hallinnon alaan. Jatteiden maara on hyvin pieni verrattuna ydin-
voimalaitoksilla syntyvaan radioaktiivisen jatteen maaraan. Ministerié yhtyy selostuksen ar-
vioon, jonka mukaan jatteiden loppusijoitus ei aiheuta séateilysuojelullisia ongelmia tyénteki-
joille tai ymparistén asukkaille. Seka VE1 etta VEO+ edellyttavat VLJ-luolalle uutta kéyttolu-
paa. Muilta osin ministeri6lla ei ole huomautettavaa arviointiselostuksesta.

Porvoon kaupunki toteaa, etta arviointiselostus on laadittu perusteellisesti, ja siind on
huomioitu kaupunginhallituksen YVA-ohjelmasta antama lausunto. Kaupungilla ei ole huo-
mautettavaa selostuksesta.

Porvoon museo (Itd-Uudenmaan alueellinen vastuumuseo) toteaa, etta kayton jatkaminen
aiheuttaa maisemalle ja kulttuuriymparistolle vain vahaistd muutosta. Uudisrakentamisen
osalta maisemavaikutuksia voidaan minimoida suojavyohykkeiden saastamisella, raken-
nuskorkeudella ja rakennusten vérityksella. Hastholmenilla ei tiedeté olevan muinaisjdén-
noksié tai muita arkeologisen kulttuuriperinnén kohteita, minka takia kayton jatkamisella ei
ole suoria fyysisia tai maisemallisia vaikutuksia arkeologiseen kulttuuriperintéon.

Kaytostapoistoa suunniteltaessa on tehtava alueen rakennuskannasta rakennushistorialli-
nen selvitys, jossa tutkitaan myos niiden suojeluarvot. Maisemarakenteeseen vaihtoeh-
doilla voidaan katsoa olevan myénteinen vaikutus. VEO+ ei aiheuta erityisia vaikutuksia
maisemaan tai kulttuuriymparistéon.

Siteilyturvakeskuksen nakemyksen mukaan arviointiselostus tayttaa YVA-lain 19 §:ssa
maaritetyt kriteerit séateily- ja ydinturvallisuuden osalta. STUK toteaa, ettd sen arviointiohjel-
masta annettu lausunto on otettu huomioon riittavalla laajuudella. Lausunnossaan STUK
pyysi taismentdmaan BAT-periaatteen soveltamista radioaktiivisten paastsjen pienentami-
seen seka kayton jatkamisen vaihtoehdon vaikutusta Posiva Oy:n toimintaan.

STUKin mielesta Fortumin arviot radioaktiivisten aineiden paastoista, sateilyvalvonnasta,
ikaantymisen hallintaan liittyvista toimenpiteista, muualla Suomessa muodostuneen radio-
aktiivisen jatteen kasittelysta ja kdytostapoiston ymparistovaikutuksista ovat téssa vai-
heessa riittavia. Myés esitetty onnettomuusmallinnus ja vaikutusten kasittely on tassé vai-
heessa riittdva. STUK tulee arvioimaan turvallisuuteen liittyvien vaatimusten tayttymisen
yksityiskohtaisesti kaytto- tai kaytdstapoistolupahakemuksen tarkastamisen yhteydessa.
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Uudenmaan ELY-keskuksen ndkemyksen mukaan arviointiselostus vaikuttaa asianmu-
kaisesti laaditulta ja kattavalta. ELY-keskus katsoo, ettd hankkeen merkittdvia haitallisia
vaikutuksia ovat pintavesivaikutukset, vaikutukset vesien tilaan ja vesien- ja merenhoidon
tavoitteiden toteutumiseen seka vaikutukset vesieliostoon ja kalastoon. ELY-keskus pitaa
tarkeana, etta vaikutuksia lieventavat toimenpiteet suunnitellaan jatkossa tarkemmin ja ne
toteutetaan tdysimaaraisina.

ELY-keskus toteaa jaahdytysveden purkamisen aiheuttaman lampétilan nousun yhdeksi
laitoksen merkittdvimmiksi kielteiseksi vaikutukseksi. Taman takia arviointiohjelmassa esi-
tetty nykyista viledmman jaahdytysveden ottoa ja tdman edellyttdmaa vesistérakentamista
olisi ollut tarkeaa tarkastella osana arviointia. Vaikutusten arviointia tulisi tarkentaa talta
osin hankkeen jatkosuunnittelun yhteydessa.

Arviointiselostuksessa todetaan, etta lampétilan nousun ja ravinteiden hajakuormituksen
yhteisvaikutuksena aiheutuvaa lievaa vesien tilan heikkenemisté Klobbfjardenin vesimuo-
dostumassa ei voida poissulkea. ELY-keskus huomauttaa, etta toiminnan jatkumisen vaiku-
tuksia vesien tilaan ja haittojen lieventamisen tarvetta olisi tullut arvioida tarkemmin ja pei-
lata niitd vesienhoitosuunnitelmaan. Arviota hankkeen vaikutuksista vesimuodostuman
ekologiseen tilaan ja sen tekijdihin tulee tarkentaa jatkosuunnittelussa toteuttamiskelpoi-
suuden varmistamiseksi.

Myds merenhoitoon ja -tilaan kohdistuvien vaikutusten arviointia tulee ELY-keskuksen mu-
kaan tarkentaa jatkossa, ottaen huomioon vaikutukset meriymparistén hyvan tilan kuvaajiin
ja niihin liittyviin indikaattoreihin sekd hankkeesta ekosysteemeihin ja lajistoon aiheutuvat
muutokset. ELY-keskus korostaa, ettd hajakuormituksen vahentaminen vaikuttaa keskei-
sesti vesien tilaan, ja Fortum voi vaikuttaa hankkeen vaikutusalueen vesien tilaan toteutta-
malla hajakuormitusta vahentavia toimenpiteitd. Uudenmaan ELY-keskus on valmis teke-
maan Fortumin kanssa yhteistyotéa lieventamistoimenpiteiden suunnittelussa.

Toiminnan jatkamisen vaikutuksia pintavesien laatuun olisi ollut hyva verrata selkedmmin
0-vaihtoehdon vaikutuksiin koko suunnitellulla aikavalilla. Vaihtoehtojen erillinen tarkastelu
ja vertaaminen nykytilaan ei ELY-keskuksen mukaan anna tilan kehittymisesta selke&a ku-
vaa, ja asiaan on syyta kiinnittda huomiota jatkossa.

ELY-keskus katsoo, etta ilmastovaikutuksia on kasitelty pienia puutteita lukuun ottamatta
kattavasti. Arvioinnin oletukset ja laskennallisten tarkastelujen sisaltd on esitetty selkeasti,
mutta epavarmuustekijoiden kasittely on osin vaillinaista ja lieventamiskeinojen tarkastelu
ylimalkaista. Hankevaihtoehtojen toiminnan ja kaytdstapoistovaiheen suorat ilmastovaiku-
tukset olisi voitu eritella sahkoon liittyvista vélillisista ilmastovaikutuksista.

Kayton jatkamisen kohtalaisen myodnteiseksi tulkittu ilmastovaikutusten merkittavyys vaikut-
taa oikealta arviolta. Kayttovoimien ja ajoneuvoteknologian kehityksen myéta toiminnanai-
kaiset ilmastovaikutukset jaanevat tehdyn arvioinnin mukaisesti merkitykseltaan vahaisiksi,
vaikka tarkastelussa huomioitaisiinkin esimerkiksi uusien rakennusten rakentaminen han-
kealueelle ja voimalaitoksen yhteydessa olevan jatevedenpuhdistamon prosessiperaiset
metaani- ja dityppioksidipaastot.

Myos kaytostapoiston iimastovaikutusten merkittavyyden kokonaisarvio (kohtalaisen kKieltei-
nen) on todennakdoisesti oikean suuntainen, vaikka ELY-keskus kyseenalaistaa arvion kay-
tostapoistossa syntyvien paastojen merkityksettomyydesta (taulukko 9-33). Arviossa ei ole
huomioitu laitoksen purkamisen, VLJ-luolan laajentamisen ja sulkemisen tydmaatoiminto-
jen iimastovaikutuksia. Myoskaan purkujatteiden kasittelyn tai tarvittavien rakennusmateri-
aalien (mm. betoni, terds) paastoja ei tarkastella lainkaan.

ELY-keskuksen mukaan ilmastonmuutokseen liittyvaa tutkimusta on syyta jatkossa seurata
ja hyédyntaa kertyvaa tietoa laitoksen turvallisuuden parantamisessa selostuksen mukai-
sesti.

Kalatalouden osalta ELY-keskus toteaa, etta vaihtoehdossa 1 vaikutukset jatkuvat nykyisen
kaltaisina. Kayt6stapoiston tapauksessa vaikutuksen ovat kalataloudelle myénteisia, silla
haittaa aiheuttavat tekijat paattyvat.
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Maa- ja kallioperaa seka pohjavesiolosuhteita on ELY-keskuksen mukaan kasitelty riitta-
vasti, ja arvio vastaa ELY-keskuksen ndkemysta. Pilaantuneen maaperan kohteet tulee olla
selvitettyina hyvissa ajoin ennen rakennus- ja purkutdiden aloittamista. Purkutdiden yhtey-
dessa mahdollisesti I6ytyvien pilaantuneiden maa-aineksien kasittely tulee suunnitella erik-
seen. Maa-, kalliopera- ja pohjavesimallien lahteitd on taydennetty selostukseen asianmu-
kaisesti. Hankkeessa on toteutettu riittdvat merenpohjan tutkimukset maakerrosten ja sedi-
menttien laadun selvittamiseksi.

Melua ja tarinda on ELY-keskuksen mukaan késitelty riittavasti. Arvioita eri vaihtoehtojen
vaikutusten merkittavyydesta voidaan pitda oikeina olettaen, ettd haittavaikutuksia lieven-
netaan riittavasti. ELY-keskus katsoo, ettd meluhaittoja voi esiintya erityisesti purkamisvai-
heessa, jolloin melu- ja tarinahaittojen lieventaminen on tarkeaa pitkasta purkuajasta ja
loma-asutuksen laheisyydesta johtuen. Lieventdmistoimia on osin kasitelty selostuksessa.
ELY-keskuksen mukaan meluntorjunnan lisaksi meluisimmat tyot tulee ajoittaa lintujen pe-
simaajan ja lomakauden ulkopuolelle.

Myés luontovaikutuksia on tarkastelu asianmukaisesti ja merkittavimmat vaikutukset on
huomioitu. ELY-keskus korostaa meriveden laadun tarkkailuohjelman merkitysta vieraslaji-
tilanteen kehittymisen seuraamiseksi. Lauhdevesiin liittyy riski vieraslajien kotoutumisesta
ja leviamisesta.

Liikennevaikutuksia on tarkasteltu riittavasti. Mikali laitos poistetaan kaytosta, on maantielii-
kenteen kuljetusreitit suunniteltava huolellisesti. Ydinjatteen laivakuljetukset aiheuttavat
huomattavasti vahemman haitallisia likennevaikutuksia maantiekuljetuksiin verrattuna.

Kaavoituksen osalta ELY-keskus toteaa, ettd Uusimaa-kaava 2050 on tullut voimaan silta
osin kuin siita tehdyt valitukset hylattiin hallinto-oikeudessa. Aiemmista maakuntakaavoista
jéi voimaan Uudenmaan maakuntakaavan ja 2. vaihemaakuntakaavan Natura 2000 —aluei-
den merkinnat seka 4. vaihemaakuntakaavan tuulivoimaratkaisua ja Natura 2000-alueiden
ja luonnonsuojelualueiden merkinnét. Liséksi voimaan jai Ostersundomin alueen maakun-
takaava.

Uudenmaan liitto ottaa kantaa hankealueen maakuntakaavaan seka maakunnan ilmasto-
tavoitteisiin. Liitto pitaa vaikutustenarviointia kattavana, eika silla ole huomautettavaa selos-
tuksen johtopaatdksiin.

Liiton mukaan maakuntakaavan ohjausvaikutus on kuvattu selostuksessa oikein. Aiem-
massa lausunnossaan liitto totesi, ettd menettelyssa esitetyt hankevaihtoehdot ovat voi-
massa olevien maakuntakaavojen sekd maakuntavaltuuston hyvaksyman Itd-Uudenmaan
vaihemaakuntakaavan mukaisia.

Lausunnon jattamisen jalkeen Helsingin hallinto-oikeus kielsi vaihemaakuntakaavan taytéan-
téonpanon perustuen kaavasta jatettyihin valituksiin, jotka eivat kuitenkaan koskeneet Lo-
viisan ydinvoimalaitosta. Taman jalkeen kaava on paaosin tullut voimaan. Lopullisen paa-
toksen asiasta tekee korkein hallinto-oikeus. Uudenmaan liitto katsoo, ettei asia muuta lii-
ton aiemmassa lausunnossa esitettya nakemysta.

Uudenmaan liitto katsoo, ettd menettelyssa tutkituista vaihtoehdoista kayton jatkaminen
toteuttaisi parhaiten voimassa olevan Itd-Uudenmaan vaihemaakuntakaavan yleista suun-
nittelumaaraysta ilmaston kannalta kestavaan energiajarjestelmaan siirtymisesta. Uuden-
maan liitto katsoo lisdksi, ettad ydinvoimalaitoksen kaytén jatkaminen tukisi Uudenmaan
maakunnan hiilineutraaliustavoitetta, joka on asetettu vuoteen 2035.

Liikenne- ja viestintiministerio, sisdministerid, ulkoministerié, ympéristoministerio,
Turvallisuus- ja kemikaalivirasto Tukes sekd Suomen ymparistokeskus ilmoittivat,
ettei heilla ole asiasta lausuttavaa.
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2.2.2 Muiden valtioiden ja viranomaisten lausunnot

Itdvalta ilmoitti haluavansa jatkaa neuvotteluita Espoon sopimuksen artikla 5 ja YVA-direk-
tiivin artikla 7 mukaisesti. limasto-, ymparisto-, energia-, liikkuvuus-, innovaatio- ja teknolo-
giaministerion vastauksen litteena oli ymparistéviraston asiantuntijalausunto, joka sisalsi
39 kysymysté arviointimenettelyyn liittyen. Ty6- ja elinkeinoministerio laati kysymyksiin vas-
taukset yhteistyossa hankkeesta vastaavan ja STUKin kanssa. Ministerié huomioi Itévallan
lopullisen lausunnon tarvittaessa jatkomenettelyssa.

Liettuan ympaéristoministeriélla ei ollut kommentoitavaa selostukseen, mutta pyysi ministe-
ribta toimittamaan joitakin lisatietoja. Tyo- ja elinkeinoministerid vastasi kysymyksiin yhteis-
tyossa hankkeesta vastaavan ja STUKin kanssa.

Ruotsin ympéristévirasto jarjesti Espoon sopimuksen mukaiset lausuntokierroksen, jonka
tuloksena Ruotsin maatalousvirasto (Jordbruksverket) ja saamelaiskaréjat (Sametinget)
lausuivat asiasta.

Maatalousvirasto toteaa, ettd Ruotsiin yltavia rajat ylittavia vaikutuksia voi tapahtua ainoas-
taan vakavan reaktorionnettomuuden seurauksena. Viraston mukaan selostuksessa tulisi
huomioida nykyista vakavampi onnettomuus, jonka laskeumaa ja vaikutuksia Ruotsin maa-
ja metsatalouteen mallinnettaisiin useissa eri sadolosuhteissa. Ruotsin saamelaiskarajat
toteaa, etté heidan aikaisempi lausunto on otettu huomioon menettelyssa. Poronhoidon na-
kokulmasta laitoksen kaytosta poistaminen tuottaa vahemman riskeja ja on ndin parempi
vaihtoehto jatkolle.

Viron ympéristohallitus toteaa, etta onnettomuusmallinnuksen tulisi olla konservatiivisempi,
ja siina tulisi kayttaa suurempia arvoja. Monissa harjoituksissa Cs-137-nuklidin p&ast6 on
noin 2 %, josta Loviisan tapauksessa koituisi noin 3 300 TBq paastét. Rajat ylittavien vaiku-
tusten lieventamista kasittelevassa osuudessa tulisi kertoa, kuka on vastuussa toimenpitei-
den toteuttamisesta.

Alankomaat, Norja, Saksa, Tanska ja Vendja iimoittivat, ettei heilla ole huomautettavaa
selostukseen liittyen. Saksan Mecklenburg-Vorpommerin osavaltio viittasi ohjelmavai-
heessa antamaansa lausuntoon, jossa kannatettiin laitoksen kaytostapoistoa.

2.2.3 Yksityishenkildiden, jarjestdjen ja yritysten lausunnot

Itavaltalainen Atomstopp atomkraftfrei leben! —jarjestd tuo esille pettymyksensé kuule-
mistilaisuuden ja kuulemisen jarjestelyista. Edelleen ympéristévaikutusten arviointiselostuk-
sessa olisi tullut esitelld vaihtoehtoisia energiamuotoja. Vakavan reaktorionnettomuuden
vaikutuksia Eurooppaan on esitelty flexRISK-laskennalla ja epdedullisten sd4olosuhteiden
vallitessa jarjestd toteaa lahes kaikkien Euroopan maiden saavan merkittdvan kontaminaa-
tion Loviisan voimalaitoksen vakavasta reaktorionnettomuudesta. Edelleen todetaan ydinja-
tehuollon ratkaisujen olevan kritisoituja ja niita ei ole kaytdnndssa koestettuja. Samansisal-
toisen lausunnon esittavat myds Anti atom komitee, Wiener Platform Atomkraftfrei, Nu-
clear Transparency Watch, Friends of the Earth Austria seké Friends of the Earth Eu-
rope —jarjestd, joista viimeisimman lausuntoon ovat osallistuneet myés jéarjestot Tsekista,
Puolasta ja Bulgariasta.

Ekoenergo Oy puoltaa Loviisan kayttoian jatkamista perustuen kotimaisen sahkon tarpee-
seen ja hiilidioksidipaastéihin. Lausunnossa esitetdan laitoksen hukkaldmmon hyddynta-
mista Helsingin ldmmityksessa. Kayttoian jatkamisella voidaan vaikuttaa Suomen hiilidiok-
sidipaéastéihin enemman kuin millaan muulla yksittaisella toimenpiteella.

Fennovoima Oy toteaa Loviisan ydinvoimalaitoksella olevan merkittéva rooli Suomen sah-
koéntuotannossa, energiaomavaraisuudessa ja vahahiilisyydessa. Yritys toivoo kayttdajan
jatkoa ja ilmoittaa luottavansa viranomaisen kykyyn arvioida laitoksen kaytén turvallisuus.
Fennovoima pitaa hyvana, etta selostuksessa kasitelldan mahdollisuutta vastaanottaa, ka-
sitella, valivarastoida ja loppusijoittaa muualla Suomessa syntynytta radioaktiivista jatetta
Loviisan voimalaitoksella.
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Fingrid Oy toteaa Suomen sadhkéntuotannon muuttuvan nopeasti ja sijoittuvan yha enem-
man pohjoisempaan Suomeen. Suomen voimajarjestelmén kannalta Loviisan voimalaitok-
sen kaytosta poistaminen lisda investointipaineita pohjois-eteldsuuntaisiin voimansiirtoyh-
teyksiin ja todennakoisesti vaikeuttaa Manner-Suomen sailyttamista yhtenaisena sahko-
kaupan tarjousalueena. Sulkeminen todennakaisesti heikentaisi lyhytaikaisesti Suomen
sahkontuotannon omavaraisuutta ja sahkétehon riittavyytta etenkin talvikaudella.

Ruotsalainen Folkkampanjen mot Karnkraft-Karnvapen -jarjestd ottaa kantaa Loviisan
ydinvoimalaitoksen sulkemiseksi mahdollisimman pian. Jarjestéon mukaan laitoksen radio-
aktiiviset paastot ovat vaaraksi inmisille ja muille elidille. Ikdantymisen riskit kasvavat. VLJ-
luola tulisi liséksi siirtaa pois rannikolta, jotta estetdan radioaktiivisten aineiden kulkeutumi-
nen mereen. Jarjeston mukaan myodskaan kaytetyn polttoaineen loppusijoitus ei ole turval-
lista, minka liséksi ydinenergian ja uraanin kaytolla on negatiivinen vaikutus ilmastoon.

Ruotsalainen Miljévanner for kdrnkraft —jarjeston mukaan ympaéristévaikutusten arvioin-
nin ja muun kokemuksen perusteella Loviisan laitosyksikdiden kayton jatkamisesta ei ai-
heudu ympaéristovaikutuksia Ruotsin alueelle. Kansainvélisen kokemuksen perusteella hy-
vin yllapidettyjen ja lansimaisten turvallisuusstandardien mukaan suunniteltujen reaktorien
kayttoikaa voidaan pidentaa vahintaan 60 vuoteen. Loviisan ydinvoimalaitoksella on jérjes-
tén mukaan oleellinen osa Suomen ja EU:n iimastotavoitteiden saavuttamisessa.

Naiset Atomivoimaa Vastaan & Naiset Rauhan Puolesta —jarjestéjen mukaan kayttoian
pidentdminen ei olisi kansalaisten kokonaisedun mukaista, vaan taustalla on ydinenergia-
yritysten taloudellisen hyddyn tavoittelu. Jarjestot toteavat, etteivat Loviisan reaktorit ole
uusilta reaktoreilta vaadittujen standardien mukaisia, minka liséksi ikdantyminen tuo muka-
naan uusia riskeja.

Useat Lansi-Euroopan maat ovat luopumassa ydinenergian kaytosta vedoten muun mu-
assa turvallisuusriskeihin ja kalleuteen, minka takia myés Fortumin tulisi luopua suunnitel-
mista pidentaa reaktoreiden kayttoikda. Ydinenergian kayttd vaikuttaa Suomen maakuvaan
negatiivisesti. Jarjestot vaativat, ettd ministerio perehtyisi muun muassa Saksan eri viran-
omaisten lausuntoihin ja muihin ydinenergiaa ja kestavaa kehitysta koskeviin raportteihin.

Jarjeston mukaan ministerion tulisi kasitella ydinenergiaa kokonaisuutena eiké keskittya
vain Loviisan ydinreaktoreiden kayttoian jatkamiseen. Ministerion ei tulisi myontaa lupaa
kayttoian pidentamiselle. Ydinenergian sijasta ty6- ja elinkeinoministerion tulisi kehottaa
Fortumia ohjaamaan varoja uusiutuvaan energiantuotantoon, vetyteknologiaan ja reakto-
rien kaytdstapoistoon. Lausunnossa otetaan kantaa myés ydinjatteen loppusijoituksen tur-
vallisuuteen. Ministerion tulisi kehottaa Fortumia huomioimaan loppusijoituksen eettisyys.

Ympéristévaikutusten osalta jarjestot nostavat esiin veden kulutuksen seka jaahdytysveden
vaikutukset muun muassa veden happipitoisuuteen. Myés laitoksen tritiumpaastét aiheutta-
vat huolta terveydelle ja turvallisuudelle. Laitoksen kayttéian jatkamisen suunnitelmissa ei
ole jarjestdjen mukaan huomioitu EU:n BAT-periaatetta.

Social-Ecological Union ja yhdeksan muuta venalaista kansalaisjarjestoa ovat allekirjoit-
taneet lausunnon, jossa vastustetaan laitoksen kayttdian pidentdmista. Jarjestét huomaut-
tavat laitoksen alkuperaisen kayttoian olleen 30 vuotta ja toteavat ikaantyvan laitoksen kay-
ton jatkamisen olevan vakava uhka Itdmeren alueen maille. Jarjestét nostavat esille Flex-
RISK-tutkimuksen ja mahdollisen onnettomuuden vaikutusten ulottumisen myés Pietariin.

STTK ry huomauttaa, ettd ydinenergian merkittavin ymparistoriski kohdistuu alan tyénteki-
j6ihin ja heidan sateilyaltistukseen. Tyontekijoiden turvallisuudesta ja terveydesta tulee
huolehtia. STTK ry pitaa arviointia riittdvana seka huolellisena ja arvioinnin perusteella
puoltaa kayttéian jatkoa.

Suomen luonnonsuojeluliiton Uudenmaan piirin mukaan YVA-selostus on puutteellinen
ja sita tulisi taydentaa. Vesipuitedirektiivin mukaan hanke ei saa heikentéa vesiston tilaa,
joka on Klobbfjardenilla huono. Tédman takia jarjesto katsoo laitoksen olevan vesipuitedirek-
tiivin vastainen.
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Selostuksessa olisi tullut kasitella vaihtoehtoja meren lampokuormituksen ja muiden veden
tilaan kohdistuvien vaikutusten vahentamiseksi. Jarjestd nostaa esille esimerkkeja biotuote-
tehtaiden ymparistolupien ehdoissa esitetyista lieventamiskeinoista, joita tulisi edellyttaa
Loviisan ydinvoimalaitokselta. Jarjest6 toteaa, ettd myds kalojen ja muiden elididen joutu-
mista jadhdytyssysteemiin tulisi estda parhaalla mahdollisella tekniikalla.

Arvioinnissa tulisi tarkastella vakavampaa onnettomuutta ja taydennettava arviointia muun
muassa mereen vapautuvien aineiden ja kriisitilanteiden osalta. Ydinpolttoaineen hankin-
nan, ydinjatteen loppusijoituksen seka valvonnasta vapautetun jatteen vaikutukset ovat ka-
sitelty puutteellisesti. Mereen laskettavia kemikaaleja tai niiden vaikutuksia ei ole esitetty
selostuksessa.

Lausunnossa todetaan, ettei selostuksen tehneilld konsulteilla ole osaamista radioaktiivis-
ten aineiden vaikutuksista, minka lisdksi myds viranomaisten tulisi esittdd oma asiaan kuu-
luva asiantuntemuksensa. Ymparistotieteellisen osaamisen puute on johtanut ongelmiin
ydinvoimalaitosten lupamenettelyissa.

Teknologian tutkimuskeskus VTT Oy:lla ei ole huomautettavaa toteutettuun arviointiin,
mutta haluaa tuoda esille, ettd VTT:lla on FiR 1 —tutkimusreaktorille uusi valtioneuvoston
17.6.2021 myontama kaytostapoistoa koskeva kayttélupa, joka on voimassa vuoden 2030
loppuun. Muualla Suomessa syntyneen jatteen osalta selostuksessa on huomioitu FiR 1 -
tutkimusreaktorin ja Otakaari 3 —tutkimuslaboratorion jatteiden liséksi VTT:n uuden ydintur-
vallisuustalon kaytén ja purkamisen aikana syntyvat jatteet.

VTT toistaa aiemmassa lausunnossa esitetyn huomion ydinenergian hiilidioksidipaastotto-
myydesta. Nain ollen kayton jatkamisen harkitseminen on kansallisen ja kansainvalisten
ilmastotavoitteiden kannalta hyva asia. VTT pitaé edelleen erinomaisena, etta VLJ-luolaan
varaudutaan loppusijoittamaan myds muualta Suomesta peraisin olevia radioaktiivisia jat-
teitd. Tama on erittdin myonteista kansallisesta radioaktiivisten jatteiden huollon ndkékul-
masta.

Itavaltalainen Wiener Umweltanwaltschaft vastustaa voimalaitoksen jatkokayttéa ja pe-
rustelee sitd vanhentuneella tekniikalla.

Yksityishenkiliden lausuntoja tuli yhteensa kuusi kappaletta, joista yhdella oli kaksi alle-
kirjoittajaa. Ensimmaisen lausunnon sisélté vastasi Ekoenergo Oy:n lausuntoa. Lausun-
nossa kannatettiin Loviisan kayttoian jatkamista vedoten Suomen sahkon tarpeeseen ja
hiilidioksidipaastojen vahentamiseen, ja esitettiin hukkalammon hyédyntamista Helsingin
lammityksessa.

Toinen lausunnonantaja esittda tarkennuksia meriveden ravinnetilanteeseen ja levédkas-
vuun sekéa lauhdevesikierron vaikutuksiin. Aiheita kasiteltiin yleisotilaisuudessa, jolloin lau-
sunnonantaja nosti esille, etta syvalta otettu viilea lauhdevesi sisdltdisi enemman ravinteita
pintaveteen nahden, jolla saattaisi olla vaikutusta purkupuolen rehevéitymiseen. Tilaisuu-
dessa todettiin, etta asiaa on tutkittu epasuorasti vertaamalla purkupuolen ominaisuuksia
muihin lahimerialueisiin, eika alueiden valilla ole havaittu merkittavia eroja. Lausunnonan-
taja lisaa, etta lauhdeveden virtaus on niin suuri, etta vaikutukset nakyvat vasta kauem-
pana Hastholmsfjardenista. Levankasvu on runsasta erityisesti Huddnselan lansipuolisen
saarijonon luoteis- ja pohjoispuolella. Alueen tilanteeseen vaikuttaa myés Loviisan jatevesi-
laitoksen paastot, joten kyse on yhteisvaikutuksista. Lauhdevesien vaikutusta téhén ei kui-
tenkaan ole tutkittu.

Seuraavassa lausunnossa kansalaiset 3 ja 4 nostavat esille Uudenmaan ELY-keskuksen
17.12.2020 antaman paatoksen, jossa Fortum velvoitetaan lisddmaan ja tarkistamaan tark-
kailupisteita alueelle, jossa on perusteltua olettaa laitoksen lampdpéaastojen voimistavan
rehevoitymiskehitysta. TAma koskee erityisesti aluetta mantereen, Kirmosundin, Hasthol-
menin, Amusholmenin ja Abborrgrundsuddenin rajoittamaa aluetta. Lausunnonantajien mu-
kaan lauhdevesien rehevoittava vaikutus ei ole paattynyt, mista karsivat alueiden kiinteisto-
jen omistajat. Lausunnonantajat viittaavat myds arviointiohjelmasta antamaansa lausun-
toon. Talléin he nostivat esille muun muassa korkeimman hallinto-oikeuden paattksen
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(508/2017), jossa Fortum maarattin maksamaan korvauksia virkistyskaytén vaikeutumi-
sesta alueen rantakiinteistéjen omistajille.

Viidennessa yksityishenkildn allekirjoittamassa ja Saksasta tulleessa lausunnossa nostet-
tiin esille samoja asioita kuin Atomstopp atomkraftfrei leben! —jarjestén ja muissa vastaa-
vissa lausunnoissa.

Itavaltalainen kansalainen 6 vastustaa Loviisan voimalaitoksen jatkokayttoa ja myds kaik-
kien muiden ydinvoimalaitosten kayttod. Han tuo lausunnossaan esille Tshernobylin reakto-
rionnettomuuden vaikutuksia (myds Suomelle). Kansalainen 7 tuo esille voimalaitoksen re-
aktorin paineastian tietyn neutronihaurastumisilmion, jota pitda systemaattisena virheena
taman tyyppisissa laitoksissa. Ylipaataan han pitdd mahdottomana jatkaa vanhan voimalai-
toksen kayttoikaa. Myos kaytosta poistosta annettuja tietoja han pitaa puutteellisina.

3 Arviointiselostuksen riittavyys ja laatu

Ty6- ja elinkeinoministerid on YVA-menettelyn yhteysviranomaisena tarkastanut arviointi-
selostuksen riittdvyyden ja laadun, ja toteaa talta osin seuraavaa:

Fortum Power and Heat Oy:n Loviisan ydinvoimalaitosta koskeva ymparistévaikutusten ar-
viointiselostus tayttaa YVA-lain (252/2017) 19 §:n ja YVA-asetuksen (277/2017) sisaltévaa-
timukset, ja se on kasitelty YVA-lainsdadannon vaatimalla tavalla. Arviointiselostus on laa-
dittu ottaen huomioon hankkeen arviointiohjelma ja yhteysviranomaisen siitd antama lau-
sunto. Hankkeesta vastaavalla on ollut kaytettavissaan riittdva asiantuntemus ymparisto-
vaikutusten arvioinnin ja erillisselvitysten toteuttamiseen.

Arviointiselostus on kattava ja huolellisesti laadittu. Hankkeelle on esitetty riittavasti vaihto-
ehtoja. Ymparistovaikutusten arvioinnissa ei noussut esille sellaisia seikkoja, joita ei voisi
lieventda hyvaksyttavalle tasolle ja estaisivét jonkin vaihtoehdon toteutumisen. Hankkeen
ympdristévaikutuksia ja vaihtoehtojen valista vertailua késitell4an lisda seuraavassa lu-
vussa.

Tyé- ja elinkeinoministerion tarkastelun seka saatujen lausuntojen ja mielipiteiden perus-
teella arviointia olisi voinut kuitenkin tarkentaa joiltain osin. Osa esitetyistd kommenteista
tulee huomioida hankkeen jatkosuunnittelussa.

3.1 Vaikutukset pintavesiin

Ydinvoimalaitoksen kayton yksi merkittavimmista ymparistévaikutuksista on jadhdytysve-
den purkamisen aiheuttama lampdékuormitus Iahimerialueelle. Jadhdytysvesi otetaan Hast-
holmenin lansipuolella sijaitsevasta Hudofjardenista ja lasketaan laitoksen itépuolelle Hast-
holmsfjardenille.

Arviointiohjelmassa esitettiin kayton jatkamiseen liittyvid mahdollisia vesirakennustgita,
jotka tahtasivat nykyista vileamman jaahdytysveden ottoon. Tama olisi madaltanut puretta-
van jaahdytysveden lampdtilaa ja samalla lisannyt laitoksen sahkétehoa. Vesirakennustoita
ei kasitella arviointiselostuksessa, silla hankkeesta vastaava paatti jattaa suunnitelmat to-
teutumatta perustuen tekemiinsa teknis-taloudellisiin selvityksiin. Uudenmaan ELY-keskus
huomautti lausunnossaan, etta asiaa olisi tullut kasitelld osana arviointia ja asia tulisi tar-
kentaa jatkosuunnittelun yhteydessa.

ELY-keskuksen mukaan toiminnan jatkumisen vaikutuksia vesien tilaan ja haittojen lieven-
tamisen tarvetta olisi tullut arvioida tarkemmin. Lieventamistoimenpiteiden vaikutuksia olisi
tullut verrata vesienhoitosuunnitelmaan. Vesien tilaan kohdistuvia vaikutuksia olisi ELY-
keskuksen mukaan mahdollista lieventaa toteuttamalla hajakuormitusta vahentévia toimen-
piteitd. Vesien tilaan seka kaloihin kohdistuvien vaikutusten lieventamistoimenpiteiden ka-
sittelya edellytettin myds Suomen luonnonsuojeluliiton lausunnossa. Kahdessa yksityis-
henkildiden allekirjoittamassa lausunnossa nostettiin esille lampékuorman vaikutus vesisto-
jen rehevoitymiseen.
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ELY-keskus edellyttaa lisaksi, ettd merenhoitoon ja —tilaan kohdistuvien vaikutuksien arvi-
ointia tulee tarkentaa jatkossa. Eri vaihtoehtojen vaikutuksia pintavesien laatuun olisi tullut
verrata selkeammin koko suunnitellulla aikavalilla.

Tyé- ja elinkeinoministerio toteaa, ettéa pintavesiin kohdistuvien vaikutusten arviointi ja lie-
ventamistoimenpiteiden késittely ovat riittavalla tasolla tdssa vaiheessa hankkeen suunnit-
telua, mutta niita tulee tarkentaa jatkossa.

YVA-lainsdadannéssa velvoitetaan hankkeesta vastaava tarkastelemaan hankkeen koh-
tuullisia vaihtoehtoja ja esittelemaan ehdotus toimiksi, joilla valtetaan, ehkaistaan, rajoite-
taan tai poistetaan tunnistettuja merkittavia haitallisia ymparistoévaikutuksia. Hankkeesta
vastaava luopui vesistorakentamisen suunnitelmista varhain ohjelmavaiheen jalkeen. Tyo-
ja elinkeinoministeri6 katsoo, etta vaikka lieventamiskeinojen kattava kasittely on olennai-
nen osa YVA-menettelyd, yhtiota ei voida velvoittaa tarkastelemaan vaihtoehtoa, jonka to-
teuttamista hankkeesta vastaava ei tosiasiassa suunnittele. Hankkeesta vastaava kuitenkin
tarkastelee muita mahdollisuuksia entista vileamman jadhdytysveden saamiseksi osana
normaalia voimalaitoksen kayton aikaista tutkimusohjelmaa.

Hastholmsfjarden on osa Klobbfjardenin vesimuodostumaa, joka on luokiteltu vesienhoidon
kolmannella suunnittelukaudella (2022-2027) huonoon ekologiseen tilaan. Vesimuodostu-
man huonosta tilasta johtuen hanke ei saa heikentaa vesimuodostuman tilaa tai mydskéaan
siihen vaikuttavia tekijoita. Vesimuodostuman huonon tilan takia on tarkeaa, ettéd Fortum
osallistuu vesiston tilaa parantavien toimien suunnitteluun yhdessad Uudenmaan ELY-kes-
kuksen ja Loviisan kaupungin kanssa. Esimerkki mahdollisesta yhteistyosta olisi vesimuo-
dostuman kunnostussuunnitelman laatiminen ja sen toteutukseen osallistuminen.

3.2 Vaikutukset maa- ja kallioperaan seka pohjavesiin

Kaytostapoistovaihe sisaltaa radioaktiivisten kaytostapoistojatteiden loppusijoittamisen
VLJ-luolan nykyisiin ja tarpeen mukaan rakennettaviin uusiin tiloihin. Geologian tutkimus-
keskus (GTK) huomauttaa lausunnossaan, etta laajennuksen mahdollista vaikutusta paikal-
lisiin pohjavesiolosuhteisiin olisi hyva tutkia tarkemmin.

GTK:n mukaan arviointiohjelmassa esitettyjen tietojen perusteella pohjavesien rajapinnan
seurantaa ei olisi tullut lopettaa vuonna 2015, minka lisdksi on tarkea4, ettd hankkeesta
vastaavalla on ymmarrys alueen pohjavesisysteemistd. Uudenmaan ELY-keskus toteaa
lausunnossaan maa- ja kallioperan seka pohjavesien kasittelyn kuitenkin riittdvaksi. Maa-,
kalliopera- ja pohjavesimallien lahteita on taydennetty selostukseen asianmukaisesti. Ty6-
ja elinkeinoministerio toteaa, ettd Fortumin tulee kiinnittdd huomiota mahdollisiin VLJ-luolan
laajennuksesta aiheutuviin paikallisiin pohjavesivaikutuksiin hankkeen jatkosuunnittelussa
huomioiden jatteiden turvallisuusmerkitys.

3.3 Vaikutukset ilmastoon

Arviointiselostuksessa todettiin kayton jatkamisen myonteiset ilmastovaikutukset kohtalai-
sen merkittaviksi, silla ydinvoimalaitoksen kaytosta ei synny kasvihuonekaasupaastoja.
Kaytostapoiston tapauksessa ilmastovaikutukset arvioitiin kohtalaisen merkittéviksi, mutta
kielteisiksi. Suorien iimastovaikutusten arvioinnissa on huomioitu liikenteen ja varavoimako-
neiden paastét. Ydinenergialla tuotetun sahkon elinkaaripaastét on esitetty perustuen kan-
sainvalisiin tutkimuksiin, ja kaytdstapoiston kohdalla on kasitelty lyhyesti ydinenergialla tuo-
tetun sdhkon korvaamista.

Uudenmaan ELY-keskuksen mukaan ilmastovaikutusten tarkastelun johtopaatokset vaikut-
tavat oikeilta, vaikka tarkastelu on osin puutteellista. Tarkastelussa olisi tullut kasitella tar-
kemmin arvioinnin epavarmuustekijéita ja lieventdmistoimenpiteitd. Hankevaihtoehtojen toi-
minnan ja kaytostapoistovaiheen suorat ilmastovaikutukset olisi voitu eritella sahkdon liitty-
vista valillisista ilmastovaikutuksista. Selostuksessa ei esimerkiksi eritelty uusien rakennus-
ten rakentamisen tai laitoksen purkamisen ilmastovaikutuksia. ELY-keskuksen mukaan il-
mastonmuutokseen liittyvaa tutkimusta on syyta jatkossa seurata ja hyédyntaa kertyvaa
tietoa laitoksen turvallisuuden parantamisessa selostuksen mukaisesti.
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Useassa muussa lausunnossa nostettiin esille Loviisan ydinvoimalaitoksen merkitys kasvi-
huonekaasupaastéttéman energian tuotannossa, mutta ei esitetty lisdhuomioita arviointiin
littyen. Toisaalta Naiset Atomivoimaa Vastaa ja Naiset Rauhan Puolesta —jarjestét seka
ruotsalainen Folkkampanjen mot Karnkraft-Karnvapen —jarjestéjen mukaan ydinenergia ei
edesauta ilmastonmuutoksen torjuntaa.

Tyo- ja elinkeinoministerio toteaa, ettd ELY-keskuksen esittdmat havainnot iimastovaiku-
tusten tarkastelusta ovat oikeita. Havainnoista huolimatta arvioinnin johtopaatékset ovat
oikeanlaisia ja arviointi on tassa vaiheessa riittava. Tuotetun sahkén kasvihuonekaasu-
paastottomyydellda on huomattavasti merkittavampi vaikutus verrattuna hankkeen suoriin
ilmastovaikutuksiin.

3.4 Vakavan reaktorionnettomuuden vaikutukset

Ruotsin maatalousvirasto, Viron ymparistéhallitus, Itavallan ympéristovirasto, useat kansa-
laisjarjestot ja yksi yksityishenkild esittavat, ettd vakavan reaktorionnettomuuden mallinnuk-
sessa olisi tullut kayttaa nykyista suurempaa lahdetermia. Viron ymparistéhallitus toteaa
lisaksi, etta rajat ylittavien vaikutusten lieventamista kasittelevassa osuudessa tulisi kertoa,
kuka on vastuussa toimenpiteiden toteuttamisesta.

Tyo- ja elinkeinoministerit toteaa, ettd Suomessa (ydinenergia-asetus 161/1988 22b §) on
asetettu suuren paaston raja-arvoksi 100 TBq cesium-137-paastolle ja tata arvoa on ylei-
sesti kaytetty suomalaisten ymparistévaikutusten arviointien lIahdetermina. Selostuksen on-
nettomuusmallinnuksessa oletetaan vapautuvan myds muita radionuklideja samassa suh-
teessa kuin niitad voidaan olettaa vapautuvan cesium-137-nuklidiin ndhden. Selostuksessa
esitetyn mallinnuksen tarkastelualue on 1000 kilometrida voimalaitoksesta. Tarkastellun lai-
toksen onnettomuuksien vaikutuksia on vertailtu Fukushiman seka Tshernobylin vakaviin
reaktorionnettomuuksiin.

YVA-ohjelmavaiheessa ministerié edellytti myos tarkasteltavalle laitostyypille arvioidun rea-
listisemman onnettomuustapauksen siséllyttamista YVA-selostukseen. Selostuksessa on
tarkastelu kayton jatkamisen tapauksessa (VE1) onnettomuutta, jossa tapahtuu kaytén ai-
kainen suuri vuoto primadripiiristd sekundaaripiiriin. Tama tapaus kattaa laajan joukon eri-
laisia ydinvoimalaitoksen hairié- ja onnettomuustilanteita, joiden vaikutukset ovat joko esi-
tettya lievemmat tai samaa suuruusluokkaa tarkastellun tapauksen kanssa.

Reaktorionnettomuuksien lisdksi selostuksessa on kasitelty myés muita poikkeustilanteita,
kuten tulipaloja tai kuljetuksiin liittyvia riskitilanteita seka konventionaalisia ymparist6- ja tur-
vallisuusriskeja.

Tyo- ja elinkeinoministerio toteaa, ettd hankkeesta vastaava on toteuttanut ohjelmavai-
heessa edellytetyt asiat. Tarkastelu on kattava ja tassa vaiheessa riittava. STUK arvioi
ydinvoimalaitoksen turvallisuutta myéhemmin mahdollisen kayttdlupahakemuksen yhtey-
dessa.

3.5 Muut lausunnoissa esitetyt huomautukset

Useiden ulkomaisten kansalaisjarjestdjen ja yhden yksityishenkildn lausunnossa toivottiin,
etta yleisoétilaisuuden esitykset kdannettaisiin englanniksi tai mahdollisesti jarjestettaisiin
toinen tilaisuus kansainvaliselle yleisélle. Lausunnoissa vedotaan Espoon ja Arhusin sopi-
muksiin.

Tyo- ja elinkeinoministerit toteaa, ettd YVA-menettelyiden yhteydessa on ollut tapana jar-
jestaa yleisétilaisuuksia Iahinna paikallisia asukkaita varten. Yleisélta tulleen yhteydenoton
perusteella 7.10.2021 jarjestetyssa tilaisuudessa valmistauduttiin vastaamaan myds eng-
lanninkielisiin kysymyksiin, minka lisdksi tilaisuuden esityksista oli kddnnetty esimerkiksi
kuulemisprosessiin osallistumista koskevat kalvot myds englanniksi. Kaikki tilaisuudessa
jaettu tieto perustui YVA-selostukseen, joka on saatavilla myds englanniksi. Tyé- ja elinkei-
noministerion verkkosivut ovat myds englanniksi. Kaikilla on ollut tasavertainen mahdolli-
suus osallistua kuulemismenettelyyn lausunnon muodossa. Ministeri6 toteaa liséksi asian-
tuntijoiden vastaavan mahdollisiin YVA-menettelyd koskeviin kysymyksiin sahkdpostitse.
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Muissa ministerion vastaanottamissa lausunnoissa ja mielipiteissa esitetyt huomautukset
koskivat lahinna hankkeen jatkosuunnittelua, kuten kaytdstapoistoon varautumista, tai ydin-
energian yleista hyvaksyttavyytta.

Ekoenergo Oy seka yksi yksityishenkilé nostavat esiin mahdollisuuden hyédyntaa laitoksen
hukkalampoa. Tyo- ja elinkeinoministerio toteaa, etta yhtion mukaan asiaa ei talla hetkella
suunnitella, minka takia sita ei ole kasitelty selostuksessa.

Lisaksi useat jarjestot ottivat kantaa ydinenergian kayttéian jatkamisen ja ydinjatteen loppu-
sijoituksen turvallisuuteen seka radioaktiivisiin paastoihin. Tyé- ja elinkeinoministeri6 to-
teaa, etta STUK arvioi hankkeen turvallisuuden myéhemmin mahdollisen kayttélupahake-
muksen yhteydessa. Kaytetyn ydinpolttoaineen loppusijoituksen turvallisuutta arvioidaan
Posivan loppusijoituslaitoksen kayttéluvan yhteydessa.

4 Yhteysviranomaisen perusteltu paitelma

Yhteysviranomaisen perusteltu paateima perustuu ymparistévaikutusten arvioinnista anne-
tun lain (252/2017) 19 §:ssa seka valtioneuvoston asetuksen ympéristévaikutusten arvioin-
nista (277/2017) 4 §:ssa annettuihin arviointiselostuksen sisaltévaatimuksiin, arviointiselos-
tuksessa esitettyihin hankkeen kuvaukseen ja selvityksiin, niiden tuloksiin ja tulosten arvi-
ointiin seka selostuksesta annettujen lausuntojen ja mielipiteiden sisaltéon.

Yhteysviranomaisen perusteltu paatelma tulee sisallyttdd hanketta koskevaan lupapaéatok-
seen YVA-lain 26 §:n mukaisesti. Lupapaatoksesta on kaytava ilmi, miten arviointiselostus
ja perusteltu paatelma on otettu huomioon.

Tyo- ja elinkeinoministerion ndkemyksen mukaan tarkastelluilla hankevaihtoehdoilla ei ole
sellaisia merkittavia haitallisia ymparistovaikutuksia, joita ei voitaisi hyvaksya, estaa tai lie-
ventaa hyvaksyttavalle tasolle. Ministerio kasittelee vaihtoehtojen vaikutukset jaoteltuna
mahdollisten ydinenergialain mukaisten lupien mukaisesti. VLJ-luola tulee tarvitsemaan
kaikissa vaihtoehdoissa uuden voimalaitosyksikoista erillisen kayttéluvan, minka takia sen
vaikutukset on esitetty erikseen.

Selostuksessa eri vaihtoehtojen vertailu on toteutettu riittdvalla tavalla. Kayton jatkamisen
(VE1) ymparistovaikutukset ovat kokonaisuutena suuremmat kuin pelkan kaytostapoistami-
sen ymparistovaikutukset (VEO tai VEO+), silla kaytén jatkamisenkin tapauksessa voimalai-
tos on lopulta poistettava kaytosta. Hankevaihtoehtojen ymparistovaikutuksia arvioitaessa
taytyy kuitenkin lisdksi huomioida hankkeen energiataloudellinen merkitys, joka on valta-
kunnallisesti erittdin suuri.

Muualla Suomessa syntyneiden jatteiden kasittelylla, varastoinnilla ja loppusijoituksella ei
ole merkittavia ymparistovaikutuksia. Naiden jatteiden huollolla olisi kuitenkin myonteinen
vaikutus radioaktiivisten jatteiden huollon kokonaisuuteen valtakunnallisesti, sillé ratkaisu
mahdollistaisi osaltaan radioaktiivisten jatteiden kestavan ja turvallisen loppusijoituksen
riippumatta niiden syntypaikasta. Naiden jatteiden maaran Loviisan voimalaitoksella on ar-
vioitu olevan korkeintaan 2 000 m3. Ma&&ra on pieni verrattuna ydinvoimalaitokselta peréisin
oleviin jatteisiin.

4.1 Kayton jatkamisen (VE1) merkittiavat ymparistovaikutukset

Kayton jatkamisen tapauksessa Loviisan ydinvoimalaitoksen kayttda jatkettaisiin noin vuo-
teen 2050 asti. Vaikutukset ymparistoon jatkuisivat padasiassa samanlaisina kuin laitoksen
nykyisen kayttéjakson aikana.

Ydinvoimalaitoksen merkittavin normaalikdyton aikainen ymparistévaikutus on jadhdytysve-
den purkamisen kuljettama lampékuorma lahimerialueelle. Pintavesiin kohdistuvien vaiku-
tusten lisaksi muita merkittavia ymparistévaikutuksia ovat vaikutukset kaloihin ja kalastuk-
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seen, iimastoon, ihmisten elinoloihin ja viihtyvyyteen, yhdyskuntarakenteeseen ja aineelli-
seen omaisuuteen seka onnettomuuksien vaikutukset. Kayton jatkaminen lisda kaytetyn
ydinpolttoaineen ja muun ydinjatteen kokonaismaaraa.

Kaytén jatkamisen vaihtoehtoon sisaltyy lisaksi kaikki kaytostapoistoon siséltyvat ympéris-
tévaikutukset. Kayton jatkamisen tapauksessa laitosyksikét poistettaisiin kdytésta vuosina
2050-2060.

4.1.1 Pintavedet

Kayton jatkamisen tapauksessa laitoksen jaahdytysveden oton ja purkamisen vaikutukset
pintavesiin jatkuisivat padosin samanlaisina kuin nykytilassa. Jdahdytysvesi otetaan Hast-
holmenin lansipuolella sijaisevasta Hudéfjardenista ja lasketaan laitoksen itdpuolelle Hast-
holmsfjardenille. Arviointiselostuksessa hankkeen vaikutus Hastholmsfjardeniin on arvioitu
kokonaisuudessaan kohtalaisen merkittavaksi ja kielteiseksi. Muuhun merialueeseen vaiku-
tus on arvioitu kokonaisuudessaan vahaiseksi ja kielteiseksi tai olemattomaksi. Ty6- ja elin-
keinoministerit pitaa arviota oikeansuuntaisena.

Jaahdytysveden purkamisella on suora vaikutus esimerkiksi veden lampétilaan, kerrostu-
neisuuteen ja jasolosuhteisiin. Arvioinnissa on huomioitu ilmastonmuutos, joka saattaa
osaltaan lisata meriveden pintaldmpétilan nousua tulevina vuosikymmenina.

Jaahdytysveden lampokuorman lisaksi vesien tilaan vaikuttaa ravinnekuormitus, joka tulee
alueelle suurimmaksi osaksi jokivesien kuljettamana hajakuormituksena. Myds Loviisan
voimalaitoksen talousjatevesien mukana kulkeutuu pieni maara ravinteita mereen. Arviointi-
selostuksessa todetaan, etta jaahdytysveden lampdkuorma on osaltaan kiihdyttanyt alueen
rehevditymiskehitysta. Rehevoitymiskehitys on ollut voimakkaampaa Hastholmsfjardenin
puolella kuin laheisella vertailuasemalla Hudofjardenilla.

Menettelyssa on arvioitu myos useita muita vaikutusketjuja. Lampdkuorma heikentaa poh-
jan heikkoa happitilannetta ja vaikuttaa sita kautta pohjan lajistoon, joka on taantunut. Vai-
kutuksia on myds kasviplanktoniin ja vesikasvillisuuteen, minka liséksi tavallista 1ampi-
mampi merivesi saattaa suosia siita hyotyvia vieraslajeja, kuten valesinisimpukkaa.

Tyé- ja elinkeinoministerid toteaa, etta jaahdytysveden vaikutus on erityisen merkittédva joh-
tuen vaikutuskohteen herkkyydesta. Hastholmsfjarden on osa Klobbfjardenin vesimuodos-
tumaa, joka on luokiteltu vesienhoidon kolmannella suunnittelukaudella (2022—-2027) huo-
noon ekologiseen tilaan. Luokittelu perustuu EU:n vesipuitedirektiiviin seka lakiin vesienhoi-
don ja merenhoidon jarjestamisesta (2004/1299). Lainsaadannén tavoitteena on kaikkien
vesistdjen hyva tila. Arvioitava hanke ei saa heikentaa pintavesimuodostuman ekologista
tai kemiallista tilaa tai vaarantaa pintavesien hyvan tilan saavuttamista.

Selostuksessa todetaan, etta lampovaikutuksen jatkuminen voi osaltaan hidastaa vesimuo-
dostuman hyvan tilan saavuttamista. Tyé- ja elinkeinoministerié edellyttaa, etta tama huo-
mioidaan hankkeen jatkosuunnittelussa.

Jaahdytysveden aiheuttama lampokuorma jatkuisi selostuksen mukaan enintdan vuoteen
2050 asti. Voimalaitoksen aiheuttaman kuormituksen loppumisen vaikutuksia on arvioitu
kaytosta poistamisen vaikutuksien kohdalla. Arvioinnin epdvarmuustekijoiksi on tunnistettu
muun muassa ilmastonmuutokseen ja ravinnekuormituksen kehittymiseen liittyvat epavar-
muudet sekd ympériston vuorovaikutussuhteiden monimutkaisuus.

4.1.2 Kalasto ja kalastus

Voimalaitoksen kayton jatkamisen vaikutus kalastoon on arvioitu kohtalaisen kielteiseksi ja
kalastuksen kannalta vidhéisen kielteiseksi. L&mpimampi merivesi suosii siihen sopeutu-
neita lajeja, kuten kuhaa ja sarkikaloja. My&s vieraslaji mustatéplatokon levittaytyminen on
todennikéista. Lisdksi lammin vesi estda jaan muodostumista alueella, mika haittaa jaan
alle kutevien lajien, kuten mateen, lisdantymista seka talvikalastuksen harjoittamista.
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Jaahdytysveden ottamisen mukana voimalaitokselle kulkeutuu biomassaa (valpetta), joista
suuri osa on kalaa. Voimalaitokselle kulkeutuneen kalan maara on ollut 10-25 tonnia vuo-
dessa. Vélppeen kerayksella voidaan katsoa olevan mydnteinen vaikutus, silld sen mukana
meresta poistuu myds ravinteita.

4.1.3 Kasvihuonekaasupaastot ja ilmastonmuutos

Kayton jatkamisen ilmastovaikutukset on selostuksessa arvioitu kohtalaisen merkittaviksi ja
myonteisiksi. Toiminnan suorat kasvihuonekaasupaastot ovat pienia, ja tdma on merkitta-
vaa koko Suomen tasolla. Suomi on asettanut tavoitteekseen olla hiilineutraali vuonna
2035, mika edellyttaa paastéttoman energiantuotannon kasvua.

4.1.4 lhmisten elinolot ja viihtyvyys, yhdyskuntarakenne, aineellinen omaisuus

Hankkeesta vastaava on arvioinut hankkeen vaikutuksia ihmisten elinoloihin ja viihtyvyy-
teen seka energiamarkkinoihin, huoltovarmuuteen ja aluetalouteen. Energiamarkkinat,
huoltovarmuus ja aluetalous eivat ole YVA-lainsdddannén mukaan arvioitavia osa-alueita,
mutta ty6- ja elinkeinoministerid pitéda naitd merkittavina sosioekonomisina vaikutuksina.
Hankkeen energiataloudelliset vaikutukset nostettiin esille myds vastaanotetuissa lausun-
noissa ja menettelyn ohjelmavaiheessa, jolloin useampi lausunnonantaja seka tyé- ja elin-
keinoministerio edellyttivat sahkémarkkinoiden kehityksen tarkastelua.

Kayton jatkamisen vaikutus ihmisten elinoloihin ja viihtyvyyteen on arvioitu vahaisen kiel-
teiseksi. Lahiasukkaat suhtautuivat ydinvoimalaitoksen toimintaan kielteisemmin verrattuna
kauempana asuviin ihmisiin. Muun muassa voimalaitoksen vaikutukset maisemaan ja ve-
sistojen virkistyskayttodn koetaan kielteisiksi. Ydinvoimalaitostoimintaan liittyvat riskit saat-
tavat aiheuttaa huolta laajemmallakin alueella. Asukaskyselyssa muualla Suomessa synty-
neiden jatteiden vastaanottoon suhtauduttiin kielteisesti. Toisaalta arvioinnissa nostettiin
esille mahdollisia positiivisia vaikutuksia alueen tyéllisyyteen ja vaestorakenteeseen.

Kéaytén jatkamisen vaikutus Suomen energiamarkkinoihin ja huoltovarmuuteen on arvioitu
merkitykseltdan suureksi. Arviota perustellaan kasvavalla paastéttéman ja saariippumatto-
man sahkon kysynnalla. Vuonna 2020 Loviisan ydinvoimalaitoksen tuotanto oli 7,8 TWh,
kun Suomen sahkodn kokonaiskysynta oli 80,9 TWh.

Vaikutus aluetalouteen on arvioitu olevan Loviisan seutukunnassa erittdin suuri ja myéntei-
nen, Itd-Uudellamaalla ja Kymenlaaksossa kohtalaisen mydnteinen ja koko Suomen tasolla
vahaisen myoénteinen. Vaikutus muodostuu voimalaitoksen suorista vaikutuksista esimer-
kiksi tyéllisyyteen seka kayton aikana tehtavien yllapitoinvestointien ja ostojen kerrannais-
vaikutusten kautta.

4.1.5 Radioaktiiviset jatteet ja niiden huolto

Voimalaitoksen kayton jatkaminen lisda kertyvan kaytetyn ydinpolttoaineen seké matala- ja
keskiaktiivisen jatteen kokonaismaaraa. Kaytén jatkamisen vaikutukset jatteiden huoltoon
on kuitenkin arvioitu kokonaisuutena vahaisen kielteisiksi. Arvio perustuu siihen, etta kay-
tén jatkaminen noin 20 vuodella lisdisi kaytetyn ydinpolttoaineen maaraéa noin 3 700 nipulla.
Matala-aktiivista jatettd kertyisi noin 600 m? ja keski-aktiivista jatetta 2 400 m® pakattuna.
Matala- ja keskiaktiivisten jatteiden huolto jatkuisi samanlaisena kuin voimassa olevien
kayttolupien aikana. Kertyneen kaytetyn ydinpolttoaineen loppusijoitus toteutuisi Posiva
Oy:n olemassa olevien suunnitelmien mukaisesti.

Voimalaitoksen kayton jatkamisen merkittdvin muutos olisi kaytetyn ydinpolttoaineen varas-
tokapasiteetin kasvattaminen, joka toteutettaisiin joko laajentamalla valivarastoa tai sijoitta-
malla ydinpolttoainetta vélivaraston altaisiin nykyista tihedmmin. Vélivarastossa olevan kay-
tetyn ydinpolttoaineen jaéhdytystarpeen ei odoteta kasvavan merkittavasti polttoaineen li-
saantyvasta maarasta huolimatta, silla polttoaineen lamméntuotto alenee koko ajan véliva-
rastoinnin aikana. Jaahdytyskapasiteettia on kuitenkin mahdollista tarvittaessa lisata.

4.1.6 Vakava reaktorionnettomuus, muut poikkeus- ja onnettomuustilanteet
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Vakava reaktorionnettomuus on erittdin epatodennakoéinen tapahtuma, jonka vaikutukset
ovat kuitenkin sattuessaan poikkeuksellisen laajoja ja pitkaaikaisia. Selostuksessa on tar-
kasteltu onnettomuutta, jossa ilmakehaan vapautuu 100 TBq Cs-137-nuklidia ja muita ra-
dionuklideja samassa suhteessa kuin niita oletetaan vapautuvan Cs-137-nuklidiin ndhden.

Tarkastellusta onnettomuustilanteesta ei todennakaisesti aiheudu suoria sateilyvaikutuksia
inmisille, mutta alle viiden kilometrin sateella alue tulee evakuoida tai suojautua sisalle. An-
nosarvioissa ei ole otettu huomioon vaestonsuojelutoimenpiteitd. Paikallisella ja alueelli-
sella tasolla maan, vesialueiden ja elintarvikkeiden kayttéa saatetaan rajoittaa radioaktiivi-
sen laskeuman takia. Onnettomuuden ja sen hallinnan vaikutukset olisivat erittdin merkitta-
vat myos valtakunnallisesti. Pitkdaikaisia vaikutuksia kohdistuisi esimerkiksi vaestén aineel-
liseen ja psyykkiseen hyvinvointiin. Tarkastellusta vakavasta reaktorionnettomuudesta ei
aiheutuisi valittdémia sateilyannoksista johtuvia terveysvaikutuksia Suomen rajojen ulkopuo-
lelle.

Vakavan reaktorionnettomuuden lisdksi selostuksessa on tarkasteltu lievempia onnetto-
muuksia, jotka saattavat aiheuttaa radioaktiivisia paastoja, seka konventionaalisia poik-
keus- ja onnettomuustilanteita. Arviossa on huomioitu varautuminen ilmastonmuutokseen.

4.2 Kaytostapoiston (VEO, VEO+) merkittivat ymparistovaikutukset

Kaytostapoisto sisaltda useamman eri vaiheen. Noin kolme vuotta kestévan valmisteluvai-
heen jalkeen laitosyksikkojen radioaktiiviset osat puretaan ja syntyvéat radioaktiiviset jatteet
sijoitetaan VLJ-luolaan. Tarvittavat jatehuollon toiminnot itsendistetaan. ltsenainen kaytto
kestaa noin 20-35 vuotta, minka jalkeen itsenaistetyt laitososat puretaan.

Ymparistovaikutuksia syntyy kayttotoiminnan vaikutusten paattymisesté seka kaytostapois-
ton suorista vaikutuksista. Merkittavimmat ymparistovaikutukset liittyvat jadhdytysvedesta
aiheutuvan lampokuormituksen paattymiseen. Kielteisia vaikutuksia kohdistuisi iimastoon ja
energiamarkkinoihin ainakin, jos voimalaitos poistetaan kaytdsta nykyisen kayttéjakson jal-
keen. Kaytostapoiston suoria merkittavia kielteisia vaikutuksia ovat liikenne- ja meluvaiku-
tukset seka kaytostapoistojatteen syntyminen.

Yhtién arvion mukaan kaytostapoiston greenfield-periaatteen mukaisella purkamisella on
vahemman pitkan aikavalin haitallisia ympéaristévaikutuksia luontoon, maisemaan ja asuin-
viintyvyyteen verrattuna brownfield-periaatteen mukaiseen purkamiseen. Greenfield-peri-
aatteen mukaisesta purkamisesta aiheutuu kuitenkin enemman purkamisen aikaisia kieltei-
sid vaikutuksia.

Jos voimalaitoksen kayttoa ei jatketa voimassa olevien lupajaksojen jéalkeen, yksikét poiste-
taan kaytosta vuosina 2030-2040. Jos kayttoa jatketaan, voimalaitosyksikot poistettaisiin
kaytosta vuosina 2050-2060.

4.2.1 Pintavedet

Kéaytostapoistamisella olisi kohtalaisen mydnteinen vaikutus Hastholmsfjardeniin ja vahai-
sen myonteinen tai olematon vaikutus muihin lahimerialueisiin. Kaytéstapoiston myoéta
jaahdytysveden lampokuormitus loppuu, jonka myéta merialueen l&mpétila- ja kerrostunei-
suusolosuhteet palaavat normaaleiksi ja kielteiset vaikutukset vedenlaatuun, kasviplankto-
niin, vesikasvillisuuteen ja pohjaeldimistoon paattyisivat. Mydnteisiin vaikutuksiin liittyy epa-
varmuutta esimerkiksi syvanteiden happiolosuhteiden parantumisen osalta. Myés palautu-
miskehityksen nopeuden ennustaminen todetaan selostuksessa haastavaksi.

4.2.2 Kalasto ja kalastus

Kéaytostapoiston tapauksessa jadhdytysveden lampoékuormitus péattyisi, jolloin vaikutusalu-
een kalasto ja kalastusmahdollisuudet voivat palautua samanlaisiksi kuin ymparéivilla meri-
alueilla. Lappominjarvella mahdollinen saanndstelysta luopuminen mahdollistaisi nykyisen

patorakenteen korvaamisella kalojen vaelluksen mahdollistavan pohjapatorakenteella. Toi-
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saalta saannostelyn ja veden hapettamisen lopettamisella saattaisi olla negatiivinen vaiku-
tus kalastoon. Arviointiin liittyy taltd osin epavarmuutta. Vaikutus kalastoon on arvioitu koh-
talaisen myonteiseksi ja kalastukseen vahaisen myonteiseksi.

4.2.3 Kasvihuonekaasupaastot ja iimastonmuutos

Nykyisen kayttéjakson jalkeisen kaytostapoiston iimastovaikutukset ovat arvioitu kohtalai-
set kielteiseksi. Arvio perustuu tarpeeseen korvata Loviisan sahkéntuotanto muulla tuotan-
nolla, jonka paastét riippuvat tuotantomuodosta. Vaihtoehtoisia tuotantomuotoja on kési-
telty yleisella tasolla. My6s kaytostapoistossa syntyy kasvihuonekaasupaéastéjd muun mu-
assa likenteen lisaantymisestd, mutta naméa ovat merkityksettémia verrattuna sahkéntuo-
tannon mahdollisiin vaikutuksiin.

4.2 .4 Ihmisten elinolot ja viihtyvyys, yhdyskuntarakenne, aineellinen omaisuus

Hankkeesta vastaava on arvioinut hankkeen vaikutuksia ihmisten elinoloihin ja viihtyvyy-
teen seka energiamarkkinoihin, huoltovarmuuteen ja aluetalouteen. Purkuvaiheessa kay-
tostapoistolla on arvioitu olevan kohtalaisen kielteisia vaikutuksia inmisten elinoloihin ja
viintyvyyteen johtuen muun muassa lisdantyneesta melusta, tarindsté ja likenteesta. Pit-
kalla aikavalilla vaikutukset ovat kuitenkin arvioitu vahaisen myonteisiksi mahdollisen vesis-
tdalueiden palautumisen ja maisemoinnin tuloksena. Asukaskyselyssa muualla Suomessa
syntyneiden jatteiden vastaanottoon suhtauduttiin kielteisesti.

Kaytostapoiston negatiiviset vaikutukset energiamarkkinoihin ja huoltovarmuuteen ovat ar-
vioitu merkitykseltaan suuriksi. Ydinvoimalaitoksella tuotettu sahké tulisi korvata uudella
tuotannolla, minka lisaksi pohjois-eteldsuuntaisia siirtoyhteyksia tulisi lisata.

Lopullisen kaytéstapoiston myénteinen vaikutus aluetalouteen on arvioitu olevan Loviisan
seutukunnassa suuri. Itd-Uudellamaalla, Kymenlaaksossa seka koko Suomen tasolla vai-
kutus talouteen on vahaisen myénteinen. Vaikutus syntyy esimerkiksi materiaalien kierra-
tys- ja purkualalle kohdistuvasta kysynnan lisdyksesta. Kayton aikaiset talousvaikutukset
kuitenkin paattyvat.

4.2.5 Maisema ja kulttuuriymparisto

Kéaytostapoiston vaikutukset maisemaan ja kulttuuriymparistéon riippuvat siita, jatetaanko
valvonnasta vapautetut rakennukset paikoilleen vai puretaanko ne. Jos rakennuksia ei pu-
reta kokonaan, vaikutus on vahaisen myénteinen. Korkeiden rakennusten purkaminen lie-
ventaa maisemavaikutuksia myés brownfield-periaatteen mukaisessa purkamisessa.
Greenfield-periaatteen mukaisessa purkamisessa alue palautetaan mahdollisimman lahelle
luonnontilaa, jolloin pitkdaikaiset maisemavaikutukset poistuvat kokonaan. Tall6in vaikutus
on arvioitu kohtalaisen myénteiseksi. Ennen rakennusten purkamista alueen rakennuskan-
nasta tulee teettaa rakennushistoriallinen selvitys.

4.2 .6 Liikkenne

Liikenne lisdantyy erityisesti kaytostapoiston purkuvaiheissa, ja sen vaikutukset on arvioitu
kohtalaisen kielteisiksi. Liikenteen sujuvuus saattaa hetkellisesti heiketd Atomitielld ja Saa-
ristotielld, ja lisaantynyt likenne nostaa likenneturvallisuusriskia.

4.2.7 Melu

Meluhaittoja saattaa aiheutua etenkin purkamisvaiheessa. Jos laitos poistetaan kaytosta
greenfield-periaatteen mukaisesti, melua aiheutuu erityisesti konventionaalisista purku-
toista. Voimakkainta melua aiheutuu ajoittain tehtavasta betonin murskauksesta, jolloin
melu voi kuulua l&hisaarten ja mantereen lomarakennuksille. Meluvaikutusten suuruus on
arvioitu vahaisen kielteiseksi. On tarkeaa lieventaa meluhaittoja esimerkiksi ajoittamalla
meluisammat ty6t sopivasti.
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4.2.8 Radioaktiiviset jatteet ja niiden huolto

Kaytostapoiston purkuvaiheissa arvioidaan syntyvan aktivoituneita jatteita 3 300 m® ja kon-
taminoituneita jatteita 19 000 m*. Huoltojatteita ja muita tynnyreihin pakattavia jatteita syn-
tyy arviolta 700 m?® seka kiinteytettyja nestemaisia jatteita 2 260 m®. Hankkeesta vastaava

on arvioinut kaytéstapoiston vaikutukset jatteisiin ja niiden kasittelyyn véhaisen kielteiseksi.

Tyo- ja elinkeinoministerio toteaa, ettd voimalaitoksen purkamisessa syntyy merkittava
maara radioaktiivisia jatteitd. Radioaktiivisten jatteiden loppusijoittaminen edellyttdd merkit-
tavaa VLJ-luolan laajentamista. Myos maa-aineksien pilaantuneisuus tulee arvioida purka-
misen yhteydessa ja huolehtia konventionaalisten jatteiden asianmukaisesta kasittelysta.

4.2.9 Vakava reaktorionnettomuus, muut poikkeus- ja onnettomuustilanteet

Ydinvoimalaitoksen riskitaso alenee huomattavasti, kun se poistetaan kaytosta. Kaytetyn
ydinpolttoaineen ja muiden radioaktiivisten aineiden kasittelyn, varastoinnin ja kuljetuksien
riskit kuitenkin jatkuvat niin kauan, kunnes kaikki jate on loppusijoitettu. Myds purkutoimen-
piteisiin liittyy riskeja sateilyaltistuksesta. Kaytostépoistoon liittyy liséksi konventionaalisia
onnettomuusriskeja. STUK arvioi kaytostapoiston turvallisuutta myéhemmin, kun yhti6é ha-
kee lupaa ydinlaitoksen kaytosta poistamiseen.

4.3 VLJ-luolan laajentamisen (VE1, VEO, VEO+) merkittdvat ympdristovaikutukset

VLJ-luolaan loppusijoitetaan ydinvoimalaitoksen kaytossa ja kaytéssapoistossa muodos-
tuva matala- ja keskiaktiivinen ydinjate. Arvion mukaan VLJ-luolan nykyinen kapasiteetti
riittaa voimalaitoksen mahdollisen kayton jatkamisen aikana syntyvien matala- ja keskiaktii-
visten jatteiden loppusijoittamiseen. VLJ-luolaa on suunniteltu laajennettavan kaytostépois-
tojatetta varten. Laajentaminen sisaltyy jokaiseen arviointiselostuksessa esitettyyn vaihto-
ehtoon.

Voimalaitosyksikoiden kaytdn jatkamisen tapauksessa VLJ-luola suljettaisiin vuoteen 2090
mennessa. Jos laitokset poistetaan kaytosta voimassa olevien kayttélupajaksojen jalkeen,
VLJ-luola suljettaisiin vuoteen 2065 mennessa. Tata ennen VLJ-luola tarvittavine aputoi-
mintoineen itsenaistettaisiin muiden jatehuollon toimintojen lisdksi.

VLJ-luolan laajentamisen merkittdvimmat ymparistovaikutukset ovat kallioperan louhinnan
vaikutukset kallioperaan ja pohjavesiin seka louhinnasta syntyva louhe ja sen murskauk-
sesta aiheutuva melu. Muualla Suomessa syntyneiden jatteiden maara on pieni verrattuna
voimalaitokselta peraisin oleviin jatteisiin, eika niiden mahdollisella loppusijoittamisella ole
merkittdvaa vaikutusta VLJ-luolan toimintaan.

4.3.1 Maa- ja kalliopera

VLJ-luolan laajentamisen vaikutus on arvioitu vahaisen kielteiseksi. Lisdlouhinnan tarve on
kuitenkin tilavuudeltaan huomattava. Yli 100 metrin syvyydessa sijaitsevan VLJ-luolan laa-
jentamisen tilavuudeksi on arvioitu noin 71 000 m®. Kokonaistilavuudeksi tulee talléin noin
188 000 m3. Selostuksen mukaan VLJ-luolan laajennus suunnitellaan siten, ettei se aiheuta
haittaa olemassa oleville loppusijoitustiloille.

4.3.2 Pohjavedet

VLJ-luolan laajentamisen lisda vuotovesien maaraa tilapaisesti. Louhinnassa kaytettavat
rajahteet saattavat vaikuttaa pohjaveden laatuun paikallisesti. Selostuksessa vaikutus poh-
javesiin on arvioitu vahaisen kielteiseksi. Tyo- ja elinkeinoministerid pitaé tarkeédna, etta
laajennuksesta mahdollisesti aiheutuviin paikallisiin pohjavesivaikutuksiin kiinnitetdan huo-
miota hankkeen jatkosuunnittelussa, huomioiden jatteen turvallisuusmerkitys.
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4.3.3 Melu

VLJ-luolan laajennuksen louhinta, louheen murskaus ja kuljetukset aiheuttavat meluhaittaa.
Voimakkainta melua aiheuttavat maan pinnalla tehtava louheen murskaus. Melu voi kan-
tautua lahisaarten ja mantereen loma-asunnoille. Selostuksessa meluvaikutukset ovat arvi-
oitu vahaisen kielteisiksi. Ottaen huomioon laajentamistéiden useiden vuosien kestoaika ja
loma-asutuksen sijoittuminen, VLJ-luolan laajentamisesta aiheutuvien meluhaittojen lieven-
tdminen on tirkeda. Meluisammat tyot tulisi ajoittaa sopivasti haittojen lieventamiseksi.

4.3.4 Luonnonvarojen hyédyntaminen

VLJ-luolan laajennuksesta syntyva kivilouhe aiotaan hy6dyntaa ensisijaisesti VLJ-luolan
sulkemisen tayttémateriaalina. Sita voidaan hyddyntaa lisdksi alueen maisemoinnissa pur-
kutdiden jalkeen tai mahdollisesti voimalaitosalueen ulkopuolisissa maanrakennusprojek-
teissa. Louhetta syntyy arviolta noin 100 000 m3. Hyédyntamisen katsotaan edistévan kier-
totaloutta, minka takia vaikutus on kasitetty vahaisen myonteiseksi. Tyd- ja elinkeinominis-
terid katsoo, etta syntyvan louheen maéara on suuri, minka takia sen hyédyntamisté on tar-
kea suunnitella.

4.4 Muut vaikutukset

Selostuksessa on kasitelty liséksi hankevaihtoehtojen muita vaikutuksia, jotka on arvioitu
merkitykseltédan vahaisiksi tai olemattomiksi. Tyo- ja elinkeinoministerid pitda merkittavyys-
arviota oikeana olettaen, etta selostuksessa esitetyt lieventdmistoimenpiteet toteutetaan.

Fortum on arvioinut, etta kayton jatkamisesta aiheutuisi vahaisia haitallisia vaikutuksia
maankayttéon, kaavoitukseen ja rakennettuun ymparistéén, maisemaan ja kulttuuriympa-
ristoon, likenteeseen seka radioaktiivisten aineiden paastoihin ja sateilyaltistukseen. Va-
haisia myénteisia vaikutuksia kohdistuisi eldimistoon. Vaikutukset muun muassa meluun,
tarinaan, ilmanlaatuun, luonnonvarojen hyddyntamiseen, maa- ja kallioperaan, pohjavesiin,
suojelualueisiin ja ihmisten terveyteen ovat arvioitu merkityksettomiksi.

Laitoksen kaytdstapoistolla on arvioitu olevan vahaisia haitallisia vaikutuksia tarindan, il-
manlaatuun, radioaktiivisten aineiden paastoihin ja sateilyaltistukseen, pintavesiin (Lappo-
minjarvi) ja eldimisto6n. Vahaisia myonteisia vaikutuksia kohdistuu maankayttéon, kaavoi-
tukseen ja rakennettuun ymparistoon. Ihmisten terveyteen ei arvioida kohdistuvan vaikutuk-
sia.

VLJ-luolan laajentamisella on vahainen kielteinen vaikutus pintavesien vedenlaatuun, tari-
naan, ilmanlaatuun, liikenteeseen, jatteisiin ja niiden kasittelyyn seka ihmisten viihtyvyyteen
ja elinoloihin. Laajentamisella ei katsota olevan muita ymparistovaikutuksia.

4.5 Perustellun paitelman ajantasaisuus

Lupaviranomaisen on varmistettava, ettd perusteltu paatelméa on ajan tasalla lupa-asiaa
ratkaistaessa. Yhteysviranomaisen on lupaviranomaisen pyynndsta esitettdva ndkemyk-
sensd laatimansa perustellun paatelméan ajantasaisuudesta. Myds hankkeesta vastaava voi
pyytaa yhteysviranomaista esittdmaan nakemyksensa laatimansa perustellun paatelman
ajantasaisuudesta ennen lupa-asian vireilletuloa. Arviointimenettelya taydennetaan tarvitta-
essa YVA-lain 27 §:n mukaisesti.

5 Yhteysviranomaisen perustellusta paatelméasta tiedottaminen

Tyé- ja elinkeinoministeri antaa perustellun paatelman tiedoksi julkisella kuulutuksella.
Tieto kuulutuksesta julkaistaan myés hankkeen vaikutusalueen kuntien sahkaisilld ilmoitus-
tauluilla.

Ministerié toimittaa perustellun paatelman seka saadut lausunnot ja mielipiteet hankkeesta
vastaavalle. Perusteltu paatelma toimitetaan tiedoksi hanketta késitteleville viranomaisille,
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hankkeen vaikutusalueen kunnille sekd maakuntaliitolle ja muille asianomaisille viranomai-
sille. Lisaksi ministerion tulee toimittaa perusteltu paatelma ja sen olennaisia osia koskevat
kaannokset ymparistoministericlle, joka toimittaa ne ymparistévaikutusten arviointimenette-
lyyn osallistuneelle toiselle valtiolle.

Perusteltu paatelma sekéa vastaanotetut lausunnot ja mielipiteet ovat myds néhtavilla tys- ja
elinkeinoministerion verkkosivuilla osoitteessa www.tem fi/loviisan-yva-selostus.

6 Suoritemaksu, midrdaytymisen perusteet ja maksua koskeva oikaisuvaatimusosoitus

Liitteet
Jakelu

Tiedoksi

Suoritemaksu 47 630 €

Maksu maaraytyy valtion maksuperustelain (150/1992) ja ty6- ja elinkeinoministerién ydin-
laitosten ymparistévaikutusten arviointimenettelyyn kuuluvista tyé- ja elinkeinoministerion
maksullisista suoritteista annetun asetuksen (139/2021) perusteella. Asetuksen mukaan
yhteysviranomaisen perustellusta paatelmasta perittdva maksu on vaativassa hankkeessa
(yli 30 henkilotyopaivaad) 16 540 euroa ja liséksi 90 €/h 30 tyopaivaa ylittavalta tyoajalta,
kuitenkin enintaan 47 630 €.

Tahan maksupaatokseen haetaan oikaisua tyo- ja elinkeinoministeriélta. Maksun maaraa-
mista koskevaan paatokseen saa vaatia oikaisua kuuden kuukauden kuluessa maksun
méaaraamisesta siten kuin hallintolaissa (434/2003) saadetaan. Paatoksen liitteena on oi-
kaisuvaatimusohje.

Tyo- ja elinkeinoministerion oikaisuvaatimukseen antamaan paatékseen saa hakea muu-
tosta valittamalla siten kuin oikeudenkaynnista hallintoasioissa annetussa laissa (808/2019)
saadetaan.

Elinkeinoministeri "~ Mika Lintila

"_/-':7 2> \ -
VA, é_/éJé—/ C”(,._:/,

Erityisasiantuntija /’3aakko Louvarﬁﬁi;

Oikaisuvaatimusohje
Fortum Power and Heat Oy

Asiaa kasittelevat viranomaiset
Muut lausuntopyynndn saaneet
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Liite
OIKAISUVAATIMUSOHJE

Viranomainen
Tyé6 ja elinkeinoministerion paatdkseen voi vaatia oikaisua siten kuin hallintolaissa (434/2003) saadetaan.

Tyd- ja elinkeinoministerion oikaisuvaatimukseen antamaan paattkseen saa hakea muutosta valittamalla
siten kuin oikeudenkdynnista hallintoasioissa annetussa laissa (808/2019) sa&detaan.

Miten oikaisuvaatimus tehd&an
Oikaisuvaatimus tehd&an ty6- ja elinkeinoministeriélle. Oikaisuvaatimusta koskeva kirjelméa osoitetaan tyé- ja
elinkeinoministeriélle ja se on toimitettava méaraajassa tyé- ja elinkeinoministerién kirjaamoon.

Oikaisuvaatimuskirjelmédssa on ilmoitettava paitos, johon vaaditaan oikaisua, seka se, millaista oikaisua
vaaditaan ja milla perusteilla sitéd vaaditaan.

Oikaisuvaatimus on tehtévd maksun maaraamista koskevassa asiassa kuuden kuukauden kuluessa mak-
sun miardamisesti. Oikaisuaikaa laskettaessa tiedoksisaantipdivaé ei oteta lukuun. Tiedoksisaantip&ivé
lasketaan seuraavasti:
- Jos paéatds on lahetetty postitse saantitodistusta vastaan, tiedoksisaantipdiva iimenee todistuksesta.
Saantitodistus on liitettdva oikaisuvaatimusasiakirjoihin.
- Jos paatés on postitettu tavallisena kirjeend, vastaanottajan katsotaan saaneen paéatoksesté tiedon
seitsemantena (7.) paivana kirjeen postituspaivasta, jollei muuta nayteté.
- Jos paatés on toimitettu tiedoksi muulla tavalla esim. saantitodistusta vastaan jollekin muulle henki-
I6lle kuin paatéksen saajalle (sijaistiedoksianto), tiedoksisaannin katsotaan tapahtuneen kolmantena
(3.) paivdna saantitodistuksen osoittamasta paivasta.
- Jos paatos on toimitettu séhkéisesti (esimerkiksi sdhkopostitse), paatos katsotaan annetun tiedoksi
kolmantena (3.) paivana viestin lahettdmisestd, jollei muuta nayteta.

Jos oikaisuvaatimuksen méaaréajan viimeinen paiva on pyhapaiva tai muu sellainen péiv, jolloin virastoissa
ei tydskennella, oikaisuvaatimuksen saa toimittaa ensimmaisena arkipaivana sen jélkeen.

Kirjelman toimittaminen perille

Oikaisukirjelmén voi vieda oikaisua hakeva itse tai hdnen valtuuttamansa asiamies. Sen voi omalla vastuul-
laan l&hettdd myos postitse, sdhkéisessa muodossa tai lahetin vélitykselld. Postiin oikaisukirjelma on jatet-
tava niin ajoissa, etti se ehtii perille maaraajan viimeisena paivana ennen virka-ajan paattymista. S&hkoi-
sesti toimitetun oikaisuvaatimuksen on oltava késiteltdvassa muodossa tyd- ja elinkeinoministerién vastaan-
ottolaitteessa tai tietojarjestelméssa maaraajan viimeisena paivana ennen virka-ajan paattymista. Tyo- ja
elinkeinoministerién kirjaamon virka-aika on kello 8.00-16.15.

QOikaisun vaatiminen on maksutonta.

Ty6- ja elinkeinoministerién kirjaamo

postiosoite PL 32, 00023 Valtioneuvosto
kayntiosoite Ritarikatu 2 b, Helsinki
puhelin (kirjaamo) 029 50 60660

faksi 09 1606 2160

sdhkoposti kijaamo@tem.fi



